Szerb-magyar irodalmi kapcsolatok

a XIX. és XX. szazad forduléjan és a XX. szazad els6 felében

Harom szerb kolté — Ady és visszhangja,
parhuzamai a szerb irodalomban

A szerb-magyar irodalmi kapcsolatok a szazadfor-
duldn és a XX. szazad elsé felében 4j iranyt vettek. A
két nép, két nemzet és irodalom, a szerb és magyar
szellem s néplélek kozotti parhuzamok kérdése,
mely érdeklédésiink homlokterében all, rendkiviil
szerteagazo. E helyen egy sziikebb témara foku-
szalva, egy viszonyrendszert szandékozom megvi-
lagitani, ez pedig Ady Endre harom szerb koltdre,
irora gyakorolt hatasa, és e hatas utdélete, valamint
jelentdsége.

Ady Endre szellemi kiindulépontja Vajda Janos
koltészete, a romantika és a modern hataran allo, a
nyugatra jellemz6 latomasokat felvazolo koltéi vizi-
6ja, misztikus oSnmagaba fordulasa, amely kozmikus
tavlatokat nyit meg. A szerb romantika képvisel6i
kozil a Monarchia déli Hatarérvidékének sziilotte,
a kitlin6 poéta, Laza Kosti¢ jut el idaig, aki a német, a
francia, az olasz, az angol és a magyar irodalom ért6
olvasdi kozé tartozik. Ady azonban nemcsak a , lelki
arisztokracia” tiszta, politikai érdekekt6l mentes li-
rajanak hive, hanem egyidejtileg forradalmi vatesz,
byroni érzelmi vulkan, baudelaire-i dekadens, mi
tobb, nép-nemzeti bardként langoloé hazafi, akitdl
mindezek fényében , emelkedettséget” és ,jozansa-
got” varnank, ehelyett azonban polifén koltészetére
jellemzd iréniat, gunyt, epés szarkazmust és abszur-
ditasokat kapunk.

Ady tarsadalomképének lényege a mduvelt elit
vezette tarsadalom, amely szabad, demokratikus és
mégis szocialisan forradalmi, masrészt nem veti el a
nép-nemzeti és liberalis értékeket hangoztato XIX.
szazadi szabadelviiséget sem, habar kilengéseit éles
kritikaval is illeti. A magyar vatesz a nemzeti kér-
désben is szintézisre torekszik, nemzeti és interna-
ciondlis nemhogy megfér egymdas mellett, hanem

A szerzd az ELTE Tanit6- és Ovoképzo Féiskola tanara.
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feltételezik is egymast. Az egyén kibontakozasanak
feltétele a massag meggértése.

Az eurdpai hirti XX. szazadi iré és a szerb avant-
gard koltéje Milos Crnjanski ezekrol a kérdésekrol
IIporoz | Prolégus cimii versében (Aupuxa Mmaxe /
Ithaka lirdja, 1920) Adyhoz hasonléan igy vall:

Otthonom kocsma, kuplerdj,

az élet a f6ldon mindentitt faj —
csak az optimistaknak nem!
Eladott jogok dalnoka nem leszek,
s nem érdekelnek a szent tehenek.
A szomoruakhoz szdlok:

A szomorusag mindent betemet.
Nem vagyok honfi harsona

A poéta hirért sem vagyok oda.
Nem vagyok jobb, mint KrleZa és Curcin.
A nemzet kalapjan a bokréta.
Sorsom régimadi.

A verseim viszont tjak.

De vagy jon az életiinkkel valami 4j is,
s lelkiink egy fokkal magasabbra szall,
az égen, mely odafonn csillagosan 4ll,
vagy vellink egyditt dalt, Ithakat, mindent,
elvisz az 6rdog ugyis.
(Milosevits Péter ford.)

Ady Endre fogalmazta meg elséként, hogy a ma-
gyar politikai eszme 6sszekapcsolja a haladd eurd-
pai humanizmussal és demokratizmussal az azsi-
ai pusztakrol idetévedt magyarok pogany, lazado
szellemét, mely a XIX. szazadban fogant elképzelés
szerint ativel a magyar torténelmen, Koppanytol és
Vazultol a kuruc és protestans keleti végeken és a
magyar jakobinusokon at, a 48-as bujdosokig:

...Verecke hires utjan jottem én,
Fiilembe még 6smagyar dal rivall,
Szabad-e Dévénynél betornom

Uj idéknek j dalaival?

Fiillembe forrd dlmot Ontsetek,
Legyek az 1j, az énekes Vazul,
Ne halljam az élet 4j dalait,
Tiporjatok ream durvan, gazul.

De addig sirva, kinban, mit se varva
Mégiscsak szall 4j szarnyakon a dal



S ha elatkozza szazszor Pusztaszer,
Meégis gyOztes, mégis Uj és magyar.

Az Uj versek koltje vilagitott ré a kornyezd népek
és a magyarsag sorskozosségére, Magyarorszag el-
maradottsagara Nyugat-Eurdpaval szemben, és ami
a leglényegesebb a mi szempontunkbdl — a magyar-
orszégi nemzetiségek széles néprétegeinek szocialis
és kulturalis elmaradottsagara, hatranyos helyzete—
re. O teremtette meg, részben pedig ébresztette ¢ u]]a a
pannon térségben €16 népeknek a multban egymas
irant tanusitott toleranciajat, amit a romantika és a
kés6i magyar hegemonizmus tépett széjjel. Ady tu-
datositotta a nem magyar népek hatranyos helyzetét
a magyarhoz képest, és azt a jogos nemzetiségi el-
varast is, hogy Magyarorszag népei, illetve a térség
szomszédos népei egyiitt haladjanak, fej-fej mellett
fejlédjenek minden téren:

,Hiszen magyar, olah, szlav banat
Mindigre egy banat marad.”

Ady Endre és Milo$ Crnjanski, valamint Todor
Manojlovi¢ kolteménye, a [lapucka jympa / Pdrizsi reg-
gelek, illetve Miroslav Krleza regénye, a Povratak Fi-
lipa Latinovicza / Filip Latinovicz hazatérése, (a pannon
sar szimbdlumaval) ébresztik fel a magyar, a szerb, a
horvat (és szlovak — lasd Pavol Orszigh-Hviezdoslav)
kozvéleményt. Azzal a szellemi restséggel szembe-
sitik, ami ezeket a kozegeket jellemezte. Mentalita-
suk tiikreként a jelen és a jovo problémainak a meg-
oldasat a nyugat-eurdpai mintak atvételében lattak.
,~Ami a nagybetiis Nyugat multja, az a mi jovénk.”
Ezért torekednek ezek a szerzok Ady Endrével az
élén, vagy kozvetlen hatdsa alatt a ,Nyugat” sza-
mara idGszer(i kérdésekre valaszt adni. Eszlelték a
nyugat-eurdpai civilizacio hibait és bineit is, a koz-
tes-eurdpai latohatar f6lé emelkedtek.

A torténelmi, a kollektiv vagy individualis
,Ad6k”, létszintek és korszellemek problémaja mas
szempontbdl mas modern vagy tradicionalista al-
kotoknal is felmeriilt. A Nobel-dijas Ivo Andri¢ a
civilizacids régiok kozotti kiilonbségeket, a korszel-
lem érvényesiilését vizsgalta és tarta elénk az eltérd
kulturalis, vallasi vagy foldrajzi 6vezetek tempora-
lis koordinata-rendszereiben, az egyetemes id6, a
transzcendens lét bizonyossaga utan kutatva. Nem
véletlen tehat, hogy a XX. szdzadi szerb irodalom
két f6 reprezentdnsa, Ivo Andri¢ és Milos Crnjanski
modernista koltéként kezdik meg irodalmi palyafu-
tadsukat, hogy a torténelmi regény mifajaban telje-
sednek ki, s miiveik kozponti kérdése az egyén és
az adott kozosség eltévelyedése, ttkeresése térben
és idében. Mindketten a szerb etnikai térség perem-
tertileteirdl szarmaznak — ezért teszik fel épp 6k az
id6 relativitasa és a civilizacios tér kérdését s szege-
zik a Létnek, a Mindenségnek. A szerb nemzeti iden-
titas onmeghatarozasara els6ként a torténelmi Ma-
gyarorszag szerbsege kenyszerult Ok fektették le a
szerb nemzeti 6nazonossag alapjait az irodalomban

és a nyelvészetben. Erre az Osszefliggd kozép-eu-
ropai kulturdlis, valamint bosznia-hercegovinai,
montenegroi, szerbiai és macedodniai nyelvi-szelle-
mi alapra épiilt Ivo Andri¢ boszniai szerb iré6 mun-
kassaga is.

A szerb-magyar és szélesebben a Duna menti
nemzetek kozotti kommunikacio és megértés, vala-
mint a felismert sorskdzdsség olyan iigy és problé-
mahalmaz, amelynek megolddsara Ady Endre, Crn-
janski, Veljko Petrovi¢ és Todor Manojlovi¢ oldalan,
veliik vallvetve, sokan probalkoztak.

Veljko Petrovi¢, Ady hatdsara vagy vele parhuza-
mosan hagyta el az esztétizal6 modernség eszmé-
nyeit (habar verseit modern médon 6nti formaba) és
a hazafias idedlok irdnydba fordul, sokat meritve a
szerb romantikabdl és realizmusbdl. Veljko Petrovic¢
koltéi univerzumaban ennek ellenére is, vagy épp
emiatt, vilagosan kimutathatok Ady Endre hatasa-
nak nyomai. Petrovi¢ Cpncka semwa (A szerb fold,
1912) és Ady A magyar ugaron cim(i kolteményének
Osszehasonlitdsa révén példaul vilagosan megmu-
tatkozik ez a hatds. A parhuzamba allitast vagy ge-
netikai kapcsolat megallapitasat Milosevits Péter A
szerb irodalom torténete cim(i miivében meg is tette
(Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 1998, 325-326).

Veljko Petrovi¢ — aki Zomborban sziiletett és
Pesten végzett jogot — jol tudott magyarul, ismer-
te a magyar irodalmat, valamint a Magyarorsza-
gon uralkodd viszonyokat is. 1903-t6l a szarajevoi
Cpncxa pujew ciml lap munkatarsaként tobb ma-
gyar vonatkozdsu cikket irt. Ezekbdl kivilaglik,
hogy tigy a magyar, mint a szerb kézallapotok radi-
kalis kritikusa. A magyarokhoz f(iz6d6 allaspontja
ellentmondasos. Egyfel6l a magyarsagot, a magyar
irodalmat példaként allitja a szerb olvasokozonség
elé, masfeldl biralja a XIX. szazad utols6 két évtize-
dében kibontakoz6 magyar nemzetpolitikat, amely
egészen az els6 vilaghaboruig tartott. A magyarok ésa
nemzetiségek cimii irdsdban (Hapoau 1 napoanocTn,
CpbOobpar, 3arped, 1903) azt allitja, hogy Deak Fe-
renc és Eotvos Jozsef idején a magyar nemzetiségi
politika egészen mas volt, mint amivé 1903-ra valt.
Deak és Eotvos koraban (1860-as é€s 1870-es évek) a
magyar politikusok, a véleménye szerint, belattak
és hirdették, hogy a magyar haladas csak a tobbi
itt é16 nép egyideji elérehaladdsaval képzelhetd el,
amire késébb Ady is rimutatott. Az egykori helyzet
és a késébbi magyar politika kozotti oriasi kiilonb-
ség akkor domborodik ki igazan, ha Deak és E6tvos
eszményeihez hozzavessziik Kossuth dunai konfo-
deracios tervét (1862).

Veljko Petrovi¢, a tobbi XX. szdzadi szerb iréhoz
vagy koltéhoz hasonldan, politikai kérdésekben
egyértelmtien a nacionalista és konzervativ dzsentri
Magyarorszag ellenében foglalt allst. Igy érthetd,
hogy irodalmi téren kétségteleniil Ady Endre sze-
mélyében latta megtestesiilni azt, ami a maradi és
— eurdpai szemmel nézve — idejét mult jellemzdket
mutatdé Magyarorszag elleni tiltakozast jelentette.
Ezek a tiinetek: elmaradottsag, a tolerancia hianya,
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a nemzetek kozotti egyenlétlenség, a nemzetiségek
nyelvhasznalatanak a korlatozasa, a nyomor, a sze-
génység, és a nemzetiségi iskolak hianya voltak.

Todor Manojlovi¢, Petrovichoz hasonldan, szintén
kiemeli Ady jelent6ségét és a magyar irodalom veze-
t6 szerepét a térség irodalmaiban, példaként allitva
amagyar vateszt és verseit a szerb alkotok és olvaso-
kozonség elé. Manojlovic¢ egy ideig barati kapcsolat-
ban allt Adyval (1908-1910 kozott). Koltészetét élete
végéig nagyra tartotta és harom 6nallé tanulmanyt
irt réla. (Az els6: Anapuja Aau mabapcku aupuyap
/ Ady Endre, a magyar lirikus, Jetonuc Marure
cpricke, 1913/6.) Az Ady recepcidé szempontjabol
ugyanakkor igazan az eurdpai modern koltészetrdl
irt monografiaja jelentds (OcHoBe 1 pas3Boj MojgepHe
noesuje, 1987), amelyben a magyar koltét a modern
eurdpai lirdba integralva, koltészetének valodi jelen-
téségéhez mérten targyalva Baudelaire-rel, Verlaine-
nel, Rimbaud-val helyezi egy szintre, ami az ilyen
szintli eurdpai Osszefoglaldsokban Ady Endre tekin-
tetében bizonyara egyediilallo. A neves XX. szazadi
német irodalom- és miivel6déstorténész Hugo Fried-
rich a Die Struktur der Modernen Lyrik cim( kozismert
muvében (1956) Ady neve példaul elé sem fordul.

A nagybecskereki sziiletésti kolt6, esszéista, mu-
vészettorténész, Manojlovic¢ a szazadel6n, Nagyva-
radon a Holnap koréhez tartozott, és nemcsak Adyval
allt baratsagban, hanem Juhidsz Gyulaval is. A szemé-
lyes kapcsolaton tul is szamos magyar vonatkozasa
van irasainak. Ady, Kosztolanyi és Kassak mtveit
forditotta szerb nyelvre, cikkeket és tanulmanyokat
irt nemcsak Adyrol, hanem Jokai Morrol is. [lapucka
jympa (Pdrizsi reggelek) cimii versében a modern és az
avantgard életérzés apostolainak: Ady Endrének és
Guillaume Apollinaire-nek allit emléket:

,Guillaume. Endre” — roviddel azelGtt,
hogy feldordiiltek az agyuk,

ti a legforrobb naszdalt énekeltétek a
vildgnak!”

Manojlovi¢ szerint Ady koltészetének Osszetett 1i-
rdja szenvedélyes és finom, erotikus és metafizikus,
pogany és keresztény, kiilonos vildgaban latomasos
fény és tragikus szakadék lathaté a Kelet és Nyu-
gat kozott, a fantasztikus Osi dzsiai nosztalgidk és
a modern eurdpai kultara irdnt éhezo6 rezgé vagyai
kozott. (Endpe Adu u npsu ysaem mahapcke modepte
(Kmixesne Hosune, 1964, /| Ady Endre és a ,,magyar
modern” elsd felszdrnyaldsa) cim(i tanulmanyat egy
olyan eszmefuttatassal kezdi, mely szerint Magyar-
orszag geopolitikai helyzete kovetkeztében ritkdn
keriilt szoros kapcsolatba Franciaorszaggal, mert
a francia hatas csak osztrdk és német kozvetitéssel
érvényesiilt. Kivételes pillanatokban azonban koz-
vetlen érintkezésekre is sor keriilt a nagy nyugati
nemzettel, s ezek a pillanatok mindig termékenynek
bizonyultak. Manojlovi¢ harom ilyen korszakot lat
a magyar torténelemben: II. Rdkoczi Ferenc idejét,
amikor Rékoczi mint XIV. Lajos partfogoltja kelt
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fel a Habsburg uralom ellen, s Magyarorszag jelen-
tés részét elszakitva a jezsuita bécsi monarchiatol,
felébresztette népében a nemzeti fiiggetlenség és
szabadsag eszméjét. A masik ilyen pillanat a Mar-
tinovics-Osszeeskiivés, a magyar jakobinusok ideje
volt. A harmadik pedig az, amikor egy fiatal kolté
a szerencsés véletlen folytan (Manojlovic itt a Léda-
hoz f1z6d6 kapcsolatra utalt) Parizsba vetddik, ahol
magdba szippantja a francia szellemet, Baudelaire,
Verlaine, és Rimbaud koltészetének varazsat. Hata-
sukra maga is hasonlé kolteményeket kezd irni és
néhany év alatt hazdja legnagyobb koltéjévé valva,
mélyrehatd atalakulast indit el a magyar koltészet-
ben és szellemi életben.

Mashelytitt Manojlovi¢ arrol beszél, hogy Ady az
irodalomhoz hasonlé szenvedéllyel harcolt a politi-
kai és tarsadalmi kiizdGtéren, mert ,,a koltészet Ra-
koczi Ferenceként” gyult haragra és mennydorgott
Bécsnek és az egész német imperializmusnak beho-
dolé magyar arisztokracia ellen, mely Magyarorsza-
got a pusztulasba sodorja. Manojlovi¢ ramutat, hogy
Ady mar 1914-ben megjosolta a katasztrofat.

Todor Manojlovi¢-hoz hasonléan Adyrol Milos
Crnjanski, a szerb avantgard, kiilondsképpen a szerb
expresszionizmus uttérdje Ady Endre cimi cikkében
(Endre Adi, Knjizevni Jug, Zagreb, 7. mart 1919.), nem
sokkal a magyar kolté halala utan azt irta, hogy ,,...
Ady fellépésével a magyar lira banalis €s szentimen-
talis tavaban mérgez6, am gyonyorl virdgok jelentek
meg, melyeket Ady a francia dekadencidbdl iiltetett
at a pandurok és kocsisok foldjébe, ahol akkoriban
érzelmes romancokat énekeltek a holdfényrdl és az
Arpadokrdl daloltak.” Politikai vizidkkal, torténel-
mi értelmezésekkel lépett fel Crnjanski is, aki a pra-
voszlav patriarchalis demokratizmus szerb rebellis
szellemét hozza 6sszhangba a nyugati liberalizmus
eszményeivel. Elvalasztotta a pozitiv keleti eredetii
hagyomanyokat, Karadordetdl (az un. I. szerb fel-
kelés [1804-1813] vezére, akinek a nevéhez fliz6dik
a szerb allamisag ujjasziiletése) Karagyorgyevics
Péter kiralyig (uralkodott 1903-1921), a térség, Ko-
zép-Eurdpa és a Balkan altalanos elmaradottsaga-
tol. ,,Ady”, folytatja beszamolojat Milos Crnjanski,
,...Pestre érkezvén zilalt hajjal dolgozik nappal az
ujsagszerkesztdségben, éjszaka ifji irodalmarok
korében iil a kavéhadzban, ahol vagyairdl prédikal,
melyek felrdzzak a begyepesedett kulturdlis életet,
és a Nyugat diadalat jelentik a szolgabirok irodal-
ma felett. O, akinek minden sordban ott érzédik az
azsiai ég, amely hallotta a vandorld népek patdinak
(sic!) mennydorgését a nyugati artizmus apostolava
és a nyugati humanista gondolat sz6szdldjava lesz.”

Veljko Petrovié-tyal ellentétben, de Todor Ma-
nojlovic¢-tyal egyezden, Crnjanski volt az, aki a szerb
koltok koziil legsikeresebben tudta Osszeegyeztetni
— Adyhoz hasonldéan - formailag is modern médon
a szépség és az Osszemberi teljesség kozmikus tav-
lataiba tor6, a zsigeri, felrobbanni késziilé vagyat, a
kozép-eurdpai nemzetek kozotti sorskozosséget, a
sajnalatra méltd, szanalmas mult felett érzett banatot



és azt a nemzeti biiszkeséget, amely egy uj, igazsa-
gos és szabad élet megteremtésére torekedett min-
den kozép-eurdpai nép szamara. Ezt a torekvést,
egymastol fliggetleniil fogalmazta meg Ady a Gdg
és Magdg fia vagyok én cimii versében, valamint Milos
Crnjanski Prolégus cim kolteményében. Mindkét
mi az avantgard modernség kozmikus és dsszem-
beri hidbavaldsag, csalddottsag, a rokoni szomszéd-
sag és testvériség szellemében fogant.

Id8 és torténelem: Adytol Crnjanskiig,
Andric¢ig

A XX. szazadi szerb préza talan két legjelentésebb
alkotdja, Milo$ Crnjanski és Ivo Andri¢, ahogy a
horvat Miroslav Krleza és a magyar Ady Endre élet-
muvében is, az id6, a torténelmi id6 keriil a kozép-
pontba. Marcel Proust és James Joyce az id6t szubjek-
tiv, empirikus (megtapasztalt, megélt) kategoriava
teszik, ami megfoghatatlan, mint a regények cse-
lekménye is. Minden szereplé masképp érzékeli az
id6t, a multat, a jelent, a jovot pedig mas valaki jele-
ne veszi el. Egy érzés, egy iz, egy emlék, visszavisz
a multba, hogy visszatérve a jelenbe ne talaljak meg,
mert id6kozben eltlinik és helyette valami vagy va-
laki mas multjaval taldlkozunk. Igy aztan nincs se
jeleniink, se jovonk, mindig valaki mas multjat vagy
a sajat mualtunkat éljiik Gjra, amelyrdl azt hissziik,
hogy a mi jeleniink. Két valasztasunk van. Az egyik,
hogy elfogadjuk az iddtlenséget, az id6 hidnyat,
mint létkategodriat, a transzcendenshez igazitva itt-
létiinket, azaz elfogadjuk, hogy csupan résztvevok,
szemtanuk vagyunk, egy szinjaték nézdi, akik nem
iranyitjak a darab cselekményét és a szinészek jelle-
mét. Ugyanakkor torekszenek arra, hogy megértsék
a 1ét tragikumat, tjra és ujra atéljék értelmetlensé-
gének teremto erejét, megleljék sajat életiikben a lé-
tezés oromét és szépségét. A masik lehetdség, hogy
mélyebbre assunk saja’t multunkba, amely szintén
valaki mas multja, és végességiinket létkategdriabol
értékkategoriara valtsuk. Ugy éljtink, alkossunk,
hogy 6nmagukon, jeleniikon és multunkon talmu-
tatd értékeket teremtsiink, ezzel megvaltoztatva ma-
sok multjat, azaz az 6 jeleniik tér és id6 koordinatait,
Osszehangolva a jelenvald és az 6rokléttel.

Andri¢ és Crnjanski, mint Ady is, ez utobbira val-
lalkoztak. Szociokulturdlis helyzetiik nem is enged-
hetett mast, amiképp Miroslav Krlezanak sem, azaz,
hogy szembenézzenek nemzeteik 6namitésaval. Ok
mutattak rd arra, hogy a szerb, a magyar és a horvat
nemzet nem képvisel Eurépatol, Nyugat-Eurdpatol
radikalisan eliit6 massagot, csak djra €éli azt, amit
a Nyugat mar sokkal korabban meghaladott. Ady
Endre ennél tovabb lépett és ravilagitott arra is, hogy
a magyar és a tobbi koztes-eurdpai nemzeteknél a
teljes polgari atalakulas nemcsak késébb, hanem
felemas, torz, és ellentmondésos modon valdsult
meg (,Céljainkat elcéloztak / Eletiinket mar elélték.
/ Cirkusz-ponyvak / Bohoc-sorsa leng el6ttiink.”- irta

A fajok cirkuszdban zar6 soraiban, a masodik vers-
szakban pedig ezt: ,Minden, minden idedlunk / Ma-
sutt megunt dcskasag mar, / Harcba szallunk /S mar
tudjuk, hogy kar a harcért.”). A vers negyedik és 6t6-
dik szakasza azonban vadonattj fordulatot hozott,
a cstiggedés helyén 4j tere nyilik a cselekvésnek,
jelentinknek 1j értelmet kell adni, az eléttiink allo
feladatokat, a polgari atalakulast Nyugat-Europanal
jobban, szebben és eredeti jelleggel kell véghezvin-
niink. Ady azonban még itt sem allt meg: ,,De a mi
kis bolyunk semmi” — veteti észre, azaz, hogy csak a
tobbi hasonszdrii néppel egyiitt képes a létparancs-
nak eleget tenni. A hatodik versszakban az egyén ke-
riil el6térbe. Az individuumnak személyes indoko-
kat kell taldlnia, hogy igent mondjon az életre, hogy
valahogyan rabirja magat a részvételre a nemzeti
kozosség harcaban, azaz, hogy azonosulni tudjon a
kollektiv célokkal, az oly gyakori kudarcok ellené-
re is. Az egyéni létmod problémainak kiemelt helye
egyre inkdbb el6térbe keriil a magyar modernben,
ahogyan a szerb modern irodalmaban is. Crnjanski
és Andri¢ voltak az elsok, akik raébresztették olvaso-
ikat, hogy a szerb mult emberei is ugyanolyan 6sz-
szetett, a lelkiik mélyén bizonytalan és torékeny, fé-
lelemmel, 6nazonossagi problémakkal, kételyekkel,
mindennapi gondokkal kiiszkod6 bonyolult szemé-
lyiségek voltak, mint a mai kortarsaik.

Crnjanski mas szempontbdl is mitoszrombold a
szerb irodalomban. Szakitott a szerb felvildgosodas
kiemelkedd alakjanak Zaharije Orfelinnek Nagy Pé-
terrdl szolé eszményitett Oroszorszag-képével. (Or-
felin jelentette meg 1772-ben Velencében az egyik
elsé — szlaveno-szerb nyelvli — Nagy Péter életraj-
zot.) Eszerint Péter car a legfelvilagosultabb eurdpai
uralkodd, az ortodox vallas pedig igazhithiibb ke-
reszténység a katolikusnal és protestansnal. Crnjan-
skinal az Orokds vindorlisban Nagy Katalin orosz
carné udvara viszont a nyugatot majmol6 udva-
roncok tarsasaga, és ugyanolyan mostohdn banik a
szerb hatarorokkel, mint Maria Terézia. A cirill-me-
todi hagyomanynak, a koszovoi mitosz hdseinek
ereklyéivel és a szerb hatarérok rebellis szellemével
szemben a carnd nem tanusit megértést.

Ivo Andri¢ hasonléképen mitoszrombold. O az
iszlammal, a Torok Birodalommal, a bosnyakok-
kal szembeni negativ sztereotipidkat érvénytele-
nitette, bar ez a folyamat, mar kordbban, elindult a
szerb irodalomban. Vuk KaradZi¢ elismerden szolt a
bosnyakokrdl, azaz muzulman valldsa szerbekrol.
Andri¢ is agy vélte, hogy létezik egy balkani civi-
lizci6, amely nem azonos sem az iszlam, sem a
bizanci-orosz civilizacidval, és a nyugatival sem. A
balkani civilizacié — megitélése szerint — toleransabb
a nyugatihoz, az iszldmhoz és az oroszhoz képest,
mert tobb vallds békés egyiittélésén alapul, s menete
egybevag az eurodpaival.

Crnjanski ezzel szemben kozép-europai, nyu-
gat-europai keretekben gondolkodott. O is egy
tobbnemzetiségli kozegben nevelkedik (a Béanat-
ban), mint Andri¢. A két ir6 egy-egy szimbolum
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koré szervezi meg poétikajat. Andri¢ndl ez a hid,
Crnjanskinal pedig a vandorlas, mégpedig két érte-
lemben. Egyrészt a sors, a fatum, amibe a szerbek
a torténelem nyomadsa alatt kényszeriilnek. Ilyen
esemény volt a nagy szerb vandorlas (Beanxka ceoba,
1690), amikor a szerbek legnagyobb csoportja, egy-
hazi és vilagi vezetdikkel az élen a torok bosszuja
elél Magyarorszagra menekiilt. A masik értelmezés
szerint a sors egy belsd, zsigeri sziikséglet, imma-
nens torekvés, az identitas keresése, a foldi Jeruzsa-
lem, a Kanaan kutatasa, az a meggy6z6dés, hogy
kell léteznie egy olyan helynek, ahol egy ember
vagy egy nép Orok otthonra talal. Ilyen esemény
volt a szerbek kivandorlasa a Habsburg Birodalom-
bol Oroszorszagba, amely tobb ezer csaladot érin-
tett és a tiszai és Maros vidéki Szerb Hatardrvidék
megsziintetése miatt kovetkezett be (1751-1753). A
szerb hatarérok egy katolikus allambdl, ahol orto-
dox hitiik miatt alland6 tildoztetésnek voltak kitéve,
egy azonos hiti pravoszlav birodalomba kertiltek.
Azonban — mint mar emlitettiik — a szerb hatarérok
ott sem talaltdk meg szamitasukat. A vandorlasok
mélyebb jelentést kaptak. A szerbek élete, mint min-
den emberé és népé, értelmetlen otthonkeresés, mert
az Gj hazaban ugyanugy iildozésnek vannak kitéve,
mint az dhazdban. Ertelmetlen exodus, mert az 6ha-
zaban jobb volt az élet, azaz valamivel elviselhetSbb.
A visszatérés lehetetlen, ha mégis, az arulas 6diuma
megkeseriti az életet: masnak lenni, ott, ahol nem
trik a massagot. A szerbek osztalyrésze az emig-
ransok, a nehéz sorsui népek, minden szerencsétlen
ember otthontalansaga, az identitas- és célvesztés,
a kollektiv és individualis meghasonlottsag. A van-
dorlas azonban, az djrakezdés, a talpra allas, a re-
mény, a jobb élet lehetéségébe vetett hit, a kiizdelem
szellemi és fizikai lehet&sége, akkor is, ha a végered-
mény kétséges. Abban az esetben is, ha a harc végiil
teljesen hiabavalo. A végesség, halalunk és korlata-
ink legy6zhetdk, ha ugy éliink, hogy 6nmagunkon
talmutato, jelentinkon és maltunkon tulmutatd tet-
tekkel megvaltjuk magunkat és utédaink, valamint
barmely minket kovetének jovéjét. Akik aztan igy
ujrakezdhetik a harcot, a keresést, az otthonterem-
tést, azzal a tudattal, hogy az kudarcot is vallhat. A
kiizdelem folyamatossaga altal legy6zhetd a haldl, a

10342

végesség, habar a harcot mindig elolrdl kell kezdeni,
a jelen hidat képez mult és jovo kozott, amelyben a
vandorlas folytatodik. Vandorlast general, er6t me-
rit, az elmult vdndorldsok tapasztalataibdl és példa-
jabdl. A vindorldsok vannak, haldl nincs.

A Hid a Drindn, szintén az id6 csapdajaban ver-
g6dd embernek, kozosségeknek kindl kiutat. A mu-
zulmdn és szerb lakost1 Visegrad, a Drindn ativel6
hid arnyékaban él6 lakdi olyan eldrvult kozosséget
alkotnak, amelynek metropoliszai magukra hagy-
tdk Oket. Isztambul és Belgrad, a tavoli Moszkva
kiszolgaltattdk Oket az osztrdk-magyar expanzio-
nak, mely a XVIL. szdzad végétdl és a XVIIL. szazad
elejétdl fokozatosan terjeszkedik Bosznidra és Her-
cegovindra, hogy a XIX. szdzadra teljesen magukra
maradjanak. Az osztrdkok képviselik a modernitast,
6k a XIX. szdzadban élnek, mig a visegradiak a XVL
szdzadban, amikor a hid felépiilt. A boszniaiak és
a hercegovinaiak nem zarkoéznak el, s6t nyitottak a
vildgban végbemend valtozasokra is, igy a moderni-
tast, a modernizaciodt, a vasutat, az ipari forradalom
jelképét 6rommel fogadjak. Ugyanakkor elutasit-
jak azt a brutalitast, a radikalis szakitast a multtal,
ami az osztrdk fennhatosaggal jar, ami felfalja azt
a jot is, és amely itt-létének multja — eurdpai polgari
kavéhaz helyett a kuplerdj. A Hid a Drindn ennek a
modernizacios kisértésnek ellen is all és nem is all
ellen, mivel oszlopait betonnal erdsitik meg. A hid
mégis all, nem valtozva, 0sszekoti a multat és a je-
lent, a ,jelen nehézségeit és a jovo igéretét”. A hid az
egyetemes értékek elpusztithatatlansaganak és ujja-
sziiletésének 6rok érvényi szimboluma.

A magyar és a szerb kulturat ez a hid, az egyete-
mes emberi értékek hidja koti 6ssze. A két irodalom
kolcsonds megismerése létfontossagi, mert meg-
mutatja azt az utat, amely ennek a virtudlis hidnak
mindkét végéhez elvezet. A szerb és a magyar kul-
ttra legbelsdbb szellemi forrasaihoz juttat el, kolcso-
nosen erdsitve egymas humanizmusat, keresztény,
iszlam és pogany dazsiai gyoOkereit, balkani, koz-
tes-eurdpai, eurdpai identitdsat, ami elobb globalis-
sa majd univerzalissa valt, még ha a mai globaliz-
mus nem is alapul teljesen az egyetemes értékeken.

Lasztity Nikola

Laza Kostic (Kovilj, 1841 — Bécs, 1910) — a kései romantika szerb képviseldje, kdlt6, dramaird, mifordi-
0, esztéta, Ujsagird, ligyvéd, politikus. A Titeli Sajkas Korzetben sziiletett, gimnaziumi tanulmanyait
Ujvidéken (Novi Sad), Pancsovén (Pancevo) és Budan végezte. A pesti kiralyi egyetemen szerzett jogi
doktorétust. A pesti egyetemi ifjisag irodalmi kérének a Preodnicanak (,El66rs”/ ,Elcsapat”) egyik
alapitoja, az Ujedinjena omladina srpska forradalmi 6ssz-szerb ifjisagi mozgalom tagja, a magyaror-
szagi szerbek néptribunja, Svetozar Mileti¢nek kdzeli munkatarsa Ujvidéken. A magyar orszaggy(ilés
képviselGje. Politkai okokbol tobbszor is bebortondzték Magyarorszagon. A szerb hatésagok nyo-
masara Szerbiat is el kellett hagynia. Belgradi Gjsagiroi és kozéleti tevékenységét igy a montenegroi
févarosban, Cetinjén folytatta. Idésebb kordban, egészen haldlaig Zomborban (Sombor) élt polgari
életet. Leismertebb muvei: Maksim Crnojevi¢, Pera Segedinac (romantikus torténelmi dramak, 1863,
ill. 1882), Santa Maria della Salute (a szerb koltészet legszebb szerelmes verse, a kolté hattyudala,
1909), Medu javom i med snom (,Ebrenlét és dlom kdzt”, 1863), Prometej (,Prométeusz”). Jelentések
szerb nyelv(i Shakespeare-forditasai (Rémeo és Julia, Ill. Richard, Hamlet).



Milos Crnjanski (Csongrad, 1893 - Belgrad, 1977) — a XX. szazadi szerb irodalom egyik legjelentésebb
alakja, koltd, regényird, dramaird és esszéista, diplomata. A magyarorszagi Csongradon sziiletett, Te-
mesvéron nevelkedett. A szerb avantgardhoz sorolhaté koltészetével az|. vildighdboru személyes meg-
razkodtatasai utan jelentkezett (,szumatraizmus”) Zagrabban és Belgradban. A két vilighaboru kozott,
amikor jugoszlav diplomdciai szolgélatot vallal (Berlin, Rdma), mar elismert irodalmar. A ll. vilighaboru
idején a jugoszlav kiralyi kormannyal Londonba menekdlt, majd a titéi kommunista Jugoszlavia helyett
a megproébdltatasokkal teli londoni emigrans-sorsot valasztotta. 1965-ben, honvagytdl gyotorve tért
vissza Belgradba, ahol tGinnepelt ir6ként hunyt el. F6bb m(ivei, melyek magyar forditasban is megje-
lentek: Lirika Itake (1919, Ithaka liraja), Dnevnik o Carnojevicu (1921, Csarnojevics napléja), Seobe (1929,
Orokés vandorlas) Strazilovo (1921, Strazilovo), Lament nad Beogradom (Johannesburg, 1962, Belgrad
sirat6), Druga knjiga Seoba (1962, Orékés vandorlas I1) Roman o Londonu (1971, London regénye).

Todor Manojlovi¢ (Nagybecskerek, 1883 — Zrenjanin, 1968) — szerb kolt6, mivészet- és irodalomkritikus,
mdforditd, a modern szerb drama megteremtéje. Ady Endre baratja és forditéja. Nagyvaradi jogi tanul-
manyai sordn ismerkedett meg Adyval és lett a Holnap-kor tagja. Késébb Baselban folytatott mlivészet-
torténész tanulmanyokat, amikor Stefan Zweig levelezétarsa lett. Firenzében, Rémaban és Velencében
tanulmanyozta a képzémlvészetet, majd Baselben szerzett diplomat 1914-ben. Két év mulva nkéntes-
ként csatlakozott Korfun a szerb hadsereghez, melynek kotelékében lapszerkesztéként dolgozott. A két
vildghdboru kozoétt a belgradi miivészeti akadémian tanitott, kiilonféle lapszerkeszt6i és méas miivészeti,
irodalmi alldsokat toltott be. 1930-ban irt Centrifugalniigrac (Centrifugélis tancos) ciml m(ive az elsé szerb
nyelvi avantgdrd szindarab.

Ivo Andri¢ (Dolac, 1892 - Belgrad, 1975) — Nobel-dijas (1961) szerb iro,
a Hid a Drinan (Na Drini ¢uprija, 1945) cimu vilaghird regény alkotdja. A
boszniai Dolac falujaban, katolikus csaladban sziiletett. Egyetemi tanul-
manyait Grazban és Krakkoban folytatta. A Mlada Bosna forradalmi szer-
vezet tagja lett, amely a délszlav nemzetek felszabaditasaért kiizdtt. Az
. vildghaboru idején az osztrdk-magyar hatésagok internéltak. lrodalmi
palydjat préza-versekkel kezdte Zagrabban, az ottani horvat modern an-
tolégidban. 1920-tdl Belgradban élt, szerb iréként alkotott. A két vilag-
haboru koéz6tt jugoszlav diplomdaciai szolgalatot vallalt (madridi, berlini
nagykdvet volt). A Il. vilighdborut visszavonultan Belgradban vészelte
at, mikézben megirta fé6 muveit, melyek 1945-ben jelentek meg. A titoi
Jugoszldvia nemzetkozi hirl tGnnepelt iréja volt. Filozofikus mélységu
realista miveinek cselekményei legtobbszér az Oszman Birodalom altal
uralt Bosznia multikonfesszionalis, multikulturadlis vildgaban jatszédnak.
Legjelentésebb muvei (szinte kivétel nélkiil magyar forditasban is meg-
jelentek): Ex Ponto (prézaversek, 1919) Put Alije Derzeleza (elbeszélés,
1920, ,Perzelez Alija utja"), Razgovori sa Gojom (esszé, 1936, Beszélge-
tések Goyaval), Na Drini ¢uprija (1945, Hid a Drinan), Travnic¢ka hronika
(regény, 1945, Travniki krénika), Gospodica (regény, 1945, Kisasszony),
Prokleta avlija (regény, 1954, Elatkozott udvar).

Veljko Petrovi¢ (Zombor, 1884 - Belgrad, 1967) — szerb ird, koltd, mlivészettorténész. Pesten
tanult jogot a pesti szerb internatus a Tokdlyanum Osztondijasaként. Zagrabi, szarajevéi szerb
lapok szerkeszt6éjeként kezdte el koltéi palyafutdsat. 1911-ben Szerbidba emigrélt, haditudésité
volt a balkani haboruk idején. A szerb hadsereggel 1915-ben megjarta az ,Alban Golgotat”. A
két vilaghaboru kozott tobbek kozott az ujvidéki Matica srpska elndke, a Szerb Nemzeti Mizeum
igazgatdja volt. Irodalmi mdvei kozil legismertebbek modern hangvétel(i hazafias versei (1912)
és szocialis toltetl realista elbeszélései, melyek a vajdasagi siksag tobbnemzetiségl kdzegében
jatszodnak (1920-as évek).

Zaharije Stefanovié Orfelin (Vukovar, 1726 - Ujvidék, 1785) - a kései barokk és felvilagosodas koranak kiemelkedé szerb kéltéje,
torténésze, rézmetszdje, festbje, polihisztora, a Bécsi Mlvészeti Akadémia tagja. Tankdnyvei, teoldgiai muivei mellett legismer-
tebbek: Ceeuanu nozgpas Mojcejy MyTtHuky (Ujvidék, 1757, ,Mojsej Petorvi¢ érsek linnepélyes kdszéntése” — barokk képverseket
is tartalmazé irodalmi-képzémuvészeti alkotas), Mnau Cepbun, jejaxke cMHU B pa3nnyHmMja rocyaapcTea pacjejanu cja (kdltemény,
Velence, 1762, ,Szerbia sirama, kinek fiai kiilénb6z6 allamokba szétszérédtak”), Menoamja k nponehy, (Ujvidék, 1765, ,Dal a ta-
vaszhoz"), CnaBeHo-cepbcku marasuH (Velence, 1768, ,Szlaveno-szerb Magazin — az elsé szerb periodika), ictopuja o »utuja
1 cnaBHux henax Benukaro rocygapja u umnepartopa Metpa Mepsaro (Velence, 1772, ,A nagy uralkodé és imperétor Elsé Péter
életének és hires cselekedeteinek térténete”), Beunun kaneHgap (Bécs 1783, ,Orék naptéar” — az elsé szerb naptar és csillagaszati
témaju kiadvany), UckycHu nogpymap, (Buda, 1808, ,A tapasztalt bordsz” — bordszati szakkonyv).

Hugo Friedrich (Karlsruhe, 1904 - Freiburg, 1978) — német filolégus, forditd és esztéta. Féleg az ujlatin nyelvii modern irodal-

makkal foglalkozott. Legismertebb muve a szdmos nyelvre leforditott Die Struktur der modernen Lyrik von Baudelaire bis zur
Gegenwart / A modern lira szerkezete Baudelaire-t6l napjainkig.
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