A szovetségi sajtdhivatal munkatdarsa, Reinhard
Schwarzer hatdrozottan ellentmondott ennek a véle-
ménynek, és emlékeztetett r4, hogy aki a méasiktdl elvi-
tatia a ,morélis” értékeket, az gyakran maga sem jar
messze az illetd masik ,démonizaldsatol”.

Az Arab Liga f&titkdra, Amr Moussa zarszavdban
Uey fogalmazott: a mostani, ,kényes és veszélyes hely-
zetben” bizonyéra sok mondanivaldjuk volt az Gjsdg-
iréknak egymas szdmdra, és alkalmuk nyilt ra, hogy (j
kozds programokat gondoljanak ki. Az Arab Liga,
mondotta a f&titkdr, a tovdbbiakban is szivesen mks-
dik kdzre ebben. Egy libanoni kolléga valamivel ko-
rabban pedig arrél beszélt, hogy ,ugyanazckrdl a sza-

badsagjogokrdl beszéliink. A kiilonbség csupan, hogy
a demokracia vagy diktatira, szabadsag vagy fanatiz-
mus alternativdja a mi szamunkra élet-halél kérdésé-
vé valt.” Ehhez nyugodtan hozzatehetjiik, hogy 2001,
szeptember 11. éta az egész vildg szdmdra azza valt.

A résztvevBk nem érték be tires szélamokkal. K6z6s
nyilatkozatukban konkrét programokat siirgettek és
ajénlottak az djsagiré-csere és -tovabbképzés tdmo-
gatasdhoz emellett szorgalmaztdk a Németorszag és
az arab orszagok kozdtti tudomanyos kapcesolatok fej-
lesztését is. A ,Német-arab dialégus” igy meglehets-
sen felndtt” eredményeket tudott produkélni egy
meglehet&sen zaklatott helyzetben.

Kultarak parbeszéde

Hogyan ldtjdk feladatukat és lehetoségiiket a kulturdlis
pdrbeszéd gyakorlati miiveldi? Hat orszdg, hat felelet:

A dialogus — stratégiai sziikségszeriiség

Igaz, hogy az utébbi évek-
ben szdmos ember, s&t né-
hdny nemzet is meglep&en
pozitiv irdnyba fejlédétt to-
lerancia tekintetében,
egyittal azonban kényszer(
tandi vagyunk az erdszak-
spiral fokozédasanak, mely-
nek romboléereje, ugy td-
nik, a sokféleséggel és ki-
16nbségekkel szembeni fé-
lelembél taplalkozik — va-
gyis abbdl, hogy a madssa-
got fenyegetésként érzékeli.
Egyszerre nyomaszté és pa-
radox, de még az ligynevezett informdcids korszakba
atlépve is azt kell megéllapitanunk, hogy a kiillénbd-
z& valldsok és kultirak alig valamit tudnak egymas-
16l, és valddi kommunikacidra csak nagyon ritkdn
keriil sor kdzottiik. Minden jel arra vall, hogy torté-
nelmi valaszit el&tt allunk: vagy megprébéljuk ki-
épiteni a parbeszéd biztos hidjait, vagy elmeriliink
a végtelen konfliktusok drjdban, s ennek pusztité ko-
vetkezménvyei lesznek az egész emberiségre. A civili-
zdcidk kozotti parbeszéd igénye nem (], mostanra
azonban égetden siirgdssé vélt. Az ilyen irdnyd Shajt
azelStt lehetett akdr fény(izésnek” is tekinteni, ma
viszont dragan meg kell fizetniink azért, hogy elha-
nyagoltuk ezt a kérdést. Valdjaban abszolit els&bb-
séget kellene tulajdonitanunk a civilizaciék kozotti
dialégusnak — a globalis napirend legels& pontja-
ként kellene kezelniink, és nem csupdn mint mive-
|8déselméleti hozzajarulast, hanem mint stratégiai
sziikségszer{iséget. E parbeszédet egyébirdnt a hiva-
talos politika és az akadémikus vitdk szintjére sem
szabad korlatoznunk, hanem a kozélet széles bazi-
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san és a nem-allami szervezetek szintjén kellene
szorgalmaznunk és kibontakoztatnunk. Minden ko-
moly dialégusnak el&feltétele a pluralizmussal és
kilonbozdséggel szembeni tisztelet. A kulturélis
sokféleség és mdssag nem vétek és nem biin, hanem
dldads. Minden civilizdcidénak és minden naciénak
biiszkének kellene lennie sajat teljesitményére és
azokra az értékekre, amivel vildgunk formaldsdhoz
hozzdajérult. Egyszersmind valamennyi kultirdnak és
népnek tisztaban kell lennie sajat tokéletlenségével
is. Magyaran, a pdarbeszédhez ablakperspektivara
van sziikségiink, nem pedig tiikor-tavlatra. Az abla-
kon at teljesen ij vildgokra lathatunk ré, a titkrok vi-
szont eltakarjdk a lathatdrt, és csak sajat korlato-
zottsagaban erdsitik meg, aki eléttiik all. A dialdgus
iranti éhajnak az emberiség sokszind vivmanyaiba
vetett hitbdl, a kulturdlis pluralizmus és a kiilénbo-
286s5égbdl tapldlkozé emberi kreativitds hitvalldsdbdl
kellene aj lendtiletet meritenie.

Pluralizmus és politika

A kultarak kozotti parbeszéd
Eurdpéaban kezdettsl fogva a
haladds hajtémotorja volt.
Az interkulturalis értékeket
ennek ellenére mindmaig
akadémikus elmélkedések
térgydnak tekintjiik, nem pe-
dig a harmonikus és plura-
lista tarsadalom megterem-
tése eszkdzeként. A kultirak
kozdtti termékeny eszme-
csere pedig fontos eleme le-
hetne az eurdpai egyesiilés-
nek. Olyan politikdra van
sziitkséglink, amely er@siti a
kultdrék kozotti dialdégust —
kiiléndsen azokban a fiatal demokrécidkban, amelyek-
ben a pluralizmus egyelére még nem magatdl értets-
dé része a politikai déntésfolyamatoknak. Nem volt az
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olyan rég, hogy a mésik emberi méltésaganak semmi-
be vétele elmondhatatlanul sok szenvedést okozott
legkézvetlenebb kornyezetinkben. Nekem személy
szerint meggy8z8désem, hogy az interkulturdlis par-
beszéd, ha az eurdpai integrdcié lényegi elemévé
tessziik, a konfliktusmegel&zés és a tartds bizalomfor-
malés letéteményese lehet.

Semleges platform

A kultdrak kozotti parbeszéd
Délkelet-Eurépdban  els6-
sorban és mindenekel&tt az
etnikailag kilonbdz8 nép-
csoportok kézotti parbeszé-
det jelenti. E parbeszédben
a ,masfajtasaggal” szembeni
— nagyrészt a volt Jugoszla-
via teriiletén kirobbant ha-
borik kegyetlenségére
visszavezethetd — bizalomhi-
any és elditéletek felszdmo-
ldsa a legfontosabb cél. A
békés egyiitt- vagy akar csak
egymas mellett  éléshez
szilkséges tolerancia és bizalom kiépitése hosszadal-
mas folyamat, s errél olykor hajlamosak vagyunk
megfeledkezni. Az embernek néha az az érzése, hogy a
dialdgus dncél és kiviilrsl szorgalmazzdk. A parbeszé-
det valéjéban a kézods dologi-szakmai problémak ko-
riil érdemes kezdeni, ezek ugyanis nem adnak annyi
teret etnikai alapt konfliktusokra. Sok esetben fontos
feltétel a semleges platform és semleges moderator
is. A kiilonbozd politikai alapftvdnyok ezen a téren
évek 6ta hasznos szolgélatot tesznek.
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Perspektivavdltds

Latnunk kell, hogy konfliktu-
sok idején a kulttrat gyakran
Jinstrumentalizdljak”.  llyen
esetben a konstruktiv konflik-
tuskezelés és kdzvetités sokat
tehet, Ggy a szomszédos né-
pek viszdlyainak elsimitasa-
ban, mint gazdasagi és nem-
zetkozi tertileten is. Minél in-
kabb kiélezddik a konfliktus,
a kommunikicié annal in-
kébb besz(ikiil, s a viszalyban
allo felek annél nehezebben
tudnak empatiat érezni, vagy
akar tavlatvaltidsra szanni el
magukat. A megolddsnak pedig éppen ez az alapvetd
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feltétele. Egy ideig amtgy is csak kozvetitékon vagy tol-
macsokon keresztiil lehetséges barmilyen kommunika-
cid. A parbeszéd, egymds (élet-)torténetének meghall-
gatdsa raébreszti a feleket a kdzos sajdtossdgokra anél-
kiil, hogy a kiilonbségeket tagadniuk kellene. Kdzvetits-
munkank egyik f& eleme, hogy valamennyi konfliktus-
ban 4ll6 félnek elismerjiik a szenvedését, igényeit és ér-
dekeit, s ez a hozzddlldsunk aztdn kihat a dialégus
résztvevdire is. A ki a hibds a torténtekért” kérdéséts]
igy eljutunk a jové iranti felel&sségig, majd a mar-mar
elveszettnek hit kilatdsok és remények csSppet sem
magatdl értetSdd Gjjéélesztéséig.

Kozeliteni a kiilonbségeket

A parbeszéd elengedhetet-
len, ha célunk, hogy a ke-
resztények és  muszlimok
kézti hasonlésagok kozele-
déshez vezessenek. Nem
azért, hogy megtéritsiik a
mashitt, kell a kiilonbsége-
ket &sszehasonlitani és fon-
tos, hogy ne kendd&zzik el
Bket —, hanem azért, hogy
definidlhassuk a kolcsénds
tiszteletet, amely feltétele az
egyiittélésnek. Ehelyett a bi-
zalmatlansdgot és félelmeket kultivdljuk. Ma mér ko-
telességlink (és egyre inkdbb azza fog vdlni), hogy
megosszuk egymdssal varosainkat, falvainkat, régidin-
kat, mi tobb, ezt a mi bolygénkat — hiszen a F&ld
mindinkdbb globalis faluvé zsugorodik. Ma mar
egyetlen kultira sem ,egzotikus”, egyetlen kulttra
sem tavoli, és nap mint nap a latszatra legvéglete-
sebb eszmék keriilnek kézelebb egyméshoz.
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Vilaszokat taldlni

A zsidé nyugatot ma mély
arok vélasztia el a véros ke-
leti, arab felétsl. A politika
cs6djét mégis oktalansag
volna kulturalis intoleranci-
dval magyardzni. A legkii-
16nb&z8bb szdrmazdsd em-
berek potencidlis letétemé-
nyesei annak, hogy a politi-
kai parbeszéd ne fulladhas-
son végleg kudarcha, és tj-
rakezdve a kultdrdk kozti
parbeszédet, valaszokat lel-
junk Jeruzsélem nagy kér-
déseire.
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