Kettos kotésben

Doncsev Toso: Uj iddk bolgdrai.
Masszi Kiadd, Budapest, 2001

Akdrhonnan kozeliti is meg az olvasé: tajékoztaldija
lehet ez az alig szdzoldalas kényv.

Barkinek, akit a kisebbségi problémak &ltaldban ér-
dekelnek, és azoknak is, akiket egy bizonyos kisebbség
érdekel, tanulsdgul szolgdlhat. Természetesen azok-
nak, akiket a bolgér kisebbség érdekel, tankényv is le-
hetne.

A jelenleg kisebbségi politikusként ismert szerzd
kritikus, irodalomtérténész, miforditd, aki bevandor-
16 bolgér kertészek fiaként mar Magyarorszagon sziile-
tett, fgy vall magardl:  Kisebbségi szarmazdsombdl
szamomra egy életre sz4l6 elhivatottsag fakad: a ha-
zai bolgérsag, a bolgdr-magyar kapcsolatok, és a ki-
sebbségek ligyéért képességem és erém szerint a j6-
v8ben is munkalkodni fogok.”

Ennek a munkélkoddsnak titkre ez a kényvecske.
Két részb&l all: az egyik torténelmi visszatekintés a
magyarorszagi bolgarok betelepiilésétél napjainkig, a
masik a két kultira kapcsolata az anyaorszag és a ma-
gyar, valamint az itteni bolgarok kdzétt. Az utdbbiak
elvarjak az 6haza elismerését is.

Mivel a bevélogatott frasok keletkezési ideje kiilon-
bozd, el6fordulnak ismétl&ds részletek is. A torténelmi
visszatekintés megmutatjia a szezondlis vandorkerté-
szekbdl kialakult, végil letelepiilt, kisebbséggé vals
csoportokat. Ezek megtartottak kotddésiiket az dhaza-
hoz. Akkor is, ha itteni egyiittélésiik a magyarokkal
mindvégig (a VII. szazad elejérdl) konfliktusmentes volt.

Bdr mar 1914-ben megalakult a Magyarorszdgi Bol-
garok Egyestilete, az utébbi étven évben nagyobb tar-
sadalmi, etnikai, kulturélis valtozdsok kdvetkeztek be.
Az intézmények kozott taldn a legfontosabb a Bolgar
Kulturélis Kézpont.

A szerzd irja Nino Nikolovrdl, hogy egy emberdltd

kézds emlékeitd] indittatva” nem kivillalloként ir ver-
seir6l. Elmondhatom, hogy egyetemi éveink kozds
emlékei a budapesti bélesész karon — ahol Nino négy
even at kedvelt tarsunk volt — érémmel késztettek ar-
ra, hogy amikor a Bolgér Kulttra vezet&jeként Gjra ta-
lalkozhattunk, én is a gyakori vendégek kdzé szédmit-
sak. Mondhatom, hogy tulajdonképpen & is  kettds
kotSdést”, hiszen nemcsak az itt toltott évei, baratai,
hanem kés6bbi munkaja is ezt bizonyitjdk. Nem vélet-
len, hogy médsodszor itt téltétt évei alatt éppen az in-
Lézet mozgalmas életél szervezte meg.

A kitet mdsodik része elismerden szél a kulturdlis és
irodalmi kapcsolatokrdl, Nino kolt&i tehetségérdl is.
Valamikor csak annyit tudtunk, hogy verseket ir. Derts
percet okozott, hogy felhivta a szerz& figyelmét ,Pest
egyedilallé kavéillatdra’! Hol van mar az a kavéillat?. ..

A bolgar-magyar irodalom kodzvetitsi kozil tobbe-
ket is megemlit a kétet szerzSje, de legkiemelked&bb
kozottlk Nagy Ldszlo szolgdlata. Tébbszori emlitése
mellett nem véletlen, hogy kiilén fejezetben foglalko-
zik a szerepével. De hat nem csak szdrmazasa, tehet-
séges, kilonleges rdérzése a népkoltészet vildgara tet-
te a bolgdr irodalom termékeny népszer(isitSjévé né-
lunk, hanem az ott toltott évei is. Ugy jart ,haza” Bul-
gariaba, mint Nino mihozzdnk! Nemcsak az irodal-
mat, hanem az oltani életet is tokéletesen ismerte.
Ezért nem véletlen az sem, hogy amikor Doncsev Toso
kedvenc Botev-versének hdrom magyar forditasat veti
Ossze, Nagy Laszl6é az, amelyikben olyasmire is ra-
€rez, amit a tdbbiek nem ismerhettek.

Nyugodtan mondhatom hét, hogy a szerzé kritikai
Sszinték, alaposak, de személyesek is.

Azt gondolom, hogy harminc év munkdssagdbdl
b&vebb vdlogatds is sziilethetett velna. A kétetet leza-
ré interju informdcidkat ad, de valahogy nem illeszke-
dik igazdn a kétet el8z8 részeihez.
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