Petrusan Gyirgy

A kozosségi identitas és megorzésének
intézményei

A rendszervaltozas 6ta ez volt az elsé olyan tudoma-
nyos igény( konferencia, amely 6t szekciéban, komp-
lex médon elemezte a hazai nemzeti kisebbségek
helyzetét. Minden ilyen prébélkozds nehézséget okoz
a szervezSknek, hiszen nagyon eltérd gondokkal,
gyenge érdekérvényesits képességgel rendelkezd, kis
létszamu népcsoportokra jellemzd, sajatos, nehezen
kezelhetd problémék sokasdga keriil ilyenkor napi-
rendre. Ezeket azonban nem megkeriilni kell, hanem
megvitatdsukra szakmai-tudomanyos férumot biztosi-
tani, ahogy tette ezt most az Magyar Tudomanyos
Akadémia és a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal.
Mivel az MTA a legalkalmasabb intézet a megfeleld
szinvonal biztositdsdra, a résztvev8k az elismerés
mellett azt az igényt is megfogalmaztak, hogy az apri-
lisi konferencidnak legyen folytatdsa, s az Akadémia
Kisebbség Kutaté Mihelye valjék ennek igazi koordi-
natorava, gazdajava.

A szekcid munkéajat a sokszintség jellemezte, mind a
tartalmi, mind a felvetett kérdések természete és mély-
sége tekintetében. Az elGadasok és az azokat kdvetd vi-
tak igazoltdk annak az egyik bevezets elGadédsban kifej-
tett nézetnek az id&szer(iségét, hogy a hazai kisebbségi
politikdban is ,sok mindent djra kellene gondolni”. En-
nek az az elsBdleges oka, hogy (egyébként hosszd id6
éta) sok az ellentmondas és a megvélaszolatlan kérdés
a hazai kisebbségi politikaban. (Az észrevétel a szakmai
kérdésekre vonatkozik els@sorban, amelyek 1993 6ta
hattérbe szorultak a valds igényektdl igen tévol allé dn-
szervezidési, onkormanyzati torekvések mellett.) Az
identitds megdrzésével kapcsolatos problémak egy ré-
sze meg sem fogalmazddik, a felismerések és az opcidk
zome szakmai hattér vagy egyéb feltételek hidnydban
nem valdsulnak meg. A hazai kisebbségek nyelvi, kultu-
rdlis leépiilése, a természetesnél gyorsabb beolvaddsa
és az dntudatos, |6 szakmai felkésziiltséggel rendelkezd
alkoté értelmiségi réteg hidnya kozott nyilvdnvald az
dsszefiiggés. Ez persze magyarazhaté a fiatalabb értel-
miség ,érdektelenségével”, perspektivahidanyaval, de a
felsorolt gondok kézétt szoros kapesolat van és egyltt
alkotjdk azt a problémarendszert, melynek feltardsara,
elemzésére az adott szekcid vallalkozott. Nem véletlen,
hogy tBbben széva tették az értelmiségi képzés mosto-
ha koriilményeit, a felsSoktatas szk keresztmetszetét
(kis [étszdmu tanszékek), vagy az utdbbi években meg-
alakitott kutatdintézetek finanszirozasa korili vitas
helyzetet.

A szekcié el8addi a nehézségek viszonylag pontos

Elhangzott ,A magyarorszigi nemzeti és etnikai kisebbségek
kérdései az ezredfordulén” cimii orszigos kisebbségkutato
konferencidn a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Nemzeti
Kisebbségi Hivatal kozos rendezésében.

diagnézisat tartak a szép szamd hallgatésag elé, a te-
rapiaval kapcsolatban azonban nem alakult ki sem az
annyira kivdnatos egység, sem a kihivésokra adandé
adekvat valaszok tekintetében. Részben ezittal is ki-
sért a mult: az tigyben illetékes szervek vezet6i, képvi-
seldi igen gyér érdekl&dést tantsitottak a konferencia
irdnt, {gy jobbdra nemzetiségi elGaddk egymast ,oki-
tottdk” (persze, magatdl értet6dden ennek is megvan
az elénye).

Viszonylag sok szé esett az identitasvalasztés, és [6-
leg -véllalas két vildghabori kozétti, s részben mai poli-
tikai korilményeirdl. Kiillondsen a trianoni déntés utdni
revizionista politika, a tudatos magyarosités korszaka-
ban jelentett ez stilyos gondot, miként 1945 utén a kite-
lepitések (Tilkovszky Lorant). Toth Istvan torténész ugyan-
csak figyelemre mélté megéllapitdsokat tett a megma-
radds esélyeird] és az identitds-vallalds kritériumairdl
az egyre sz(kilé nyelvalkalmazdsi lehet&ségek kozott.

Természetesen az identitds definidlasa (féleg annak
megnyilvanulasi formai és jegyei) szintén az el8adé-
sok kozéppontjdban 4lltak. Erdekes mdédon nem
annyira a kdzosségi identitds és annak leirdasara valo
torekvés foglalkoztatta az eléaddkat, ahogy az a szek-
cié témajabdl logikusan kévetkezett volna, hanem az
identitdsvesztés és megdrzés, a magyarsaggal és mas
nemzetiségekkel valé egyiittélés (f6leg ennek el6-
nyei), a nemzetiségi intézmények fontossdga, a nem-
zetiségi élet atfogd intézményesitésének igénye, s —
nem utolsé sorban — a kdzdsségformalés kapott na-
gyobb hangstilyt. Nyilvanvalé, hogy a ,kézdsségi iden-
titds”, és annak megd@rzéséhez sziikséges intézmé-
nyek, valamint a kézdsségformalds kozott szoros kap-
csolat 4ll fenn. Az utébbi mégsem azonos az etnikai
csoportos identitéssal (4ltaldban sok a bizonytalan-
sag a szakterminoldgia hasznalata koériil!).

Abban, hogy a kisebbségi identitds legfontosabb
meghatarozé eleme a nyelv, a szekcié el&adéi és fel-
sz6laléi egyetértettek. Utdbbiak kifogasoltdk, hogy —
mintegy az asszimilacid igazoldsaként, illetve az ezzel
iaré felelsség aldli felmentés szandékéval — az utdb-
bi idében tdl nagy hangsilyt kaptak a nyilvdnossag
el6tt és néhényszor a szakirodalomban is, a nyelvvel
azonos, vagy annak pdtlasat célzé mads identitasje-
gyek (szdrmazastudat, kett&s kotSdés, hagyomanydr-
zés stb.) hatranyara. Ez a megengedd, elnézé attitlid
art és félrevezetd. Ezért is hatott elemei erével Gydti-
Nagy Séandor kérdésfelvetése: Kimondhatd-e, hogy
vége az anyanyelvi korszaknak?” A kérdésre nem ki-
vant valaszolni, de a felvetés mikéntje egyenld volt az
4llitassal. Eperjessy Ern& is a nyelv meghatarozé szere-
pérél beszélt, és ezt a kérdést & is felvetette: ,mi le-
gyen a nyelvvesztés utdni korszakban?” Vélasza: anya-
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nyelvii kultira nélkil nincs életképes nemzetiség, 6n-
azonossag. A kérdés eddigieknél nyiltabb felvetését
nemcsak az a nyilvanvalé tényallds idézi elS, hogy az
id6sebb generdcidk kihalasdval elvész az ,anyanyelv-
nek” tekintett tajnyelv (egyébként az lgynevezett iro-
dalmi nvelv elsajatitdsdnak igen fontos eszkoze), az
iskola pedig képtelennek bizonyult a standard nyelv
tomegméret( elsajatittatdsdra. Ezzel az eddig folyta-
tott kisebbségi politika hitelessége kérd&jelezdik
meg, és sziikségessé vélik a jelenlegi gyakorlat feltl-
vizsgdlata, dtértékelése.

Mivel a csalddokban mar nem, vagy csak elvétve
oroklddik az anyanyelv, s az iskolai nyelvoktatas haté-
konysaga sem kielégitd, felértékelédnek a kozosség-
formalast célzd tevékenységek, amelyekbe erbteljes-
ebben kellene bevonni a fiatal korosztalyt. Ennek mo-
tivacios eszkoztdra azonban szegényes, miikodési (f6-
leg pénziigyi) feltételei bizonytalanok. A kdzdsségfor-
malas terén a legsikeresebbek — érthet& okok miatt —
a valldsi kozosségek voltak, ezért az identitds megdr-
zésében, [Bleg az Ugynevezett nemzetiségi valldsok
esetében, ezek értek el figyelemre mélté eredménye-
ket. Ugyanezek a kozosségek, hagyoményaiknal fogva
segithetnek abban, hogy a Il. vildghabori utan meg-
szlintetett szervezidéseket Ujjaépitsék. Ezzel Ossze-
fliggésben hangstlyozték az elGaddk a sokszind ko-
z0sségek létesitésének fontossédgédt, a meglévSknek
pedig hatékonyabb tdmogatdsat. A helyi és regiondlis
kozosségi hazak létesitése lehet ebben az egyik leg-
hathatésabb eszkéz. Fontos felismerés, hogy a gyen-
ge, térékeny népcsoportok életének meghosszabbita-
sa csak stabil intézményekkel lehetséges.

.. és a konferencia hallgatésaga
Baijtai Laszlé felvételei
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A. Gergely Andras eddig kevéssé expondlt kérdést
vetett fel a kisebbség és privatizacid osszefiiggésérdl
tartott elGaddsdban. Kit érdekel, hogyan élnek a nem-
zetiségek ebben az dtmeneti id&szakban? Milyenek az
gletkarilményeik? Miért nem mutatkozik a kisebbségi
jelenlét a privatizaciéban? A kérdéssorral érzékeltette:
a biztonsdgos anyagi hattér megteremtésének jelen-
tGségét, ugyanakkor birdlta a politikai csatdrozdsok
negativ kévetkezményeit.

Barics Erné parhuzamot vont az anyanyelvismeret és
az identitastudat dllapota kozott. Az utébbirdl értekezve
arra keresett valaszt, miért joval er@sebb a hataron tali
magyarok ragaszkoddsa az anyanyelvhez, mint a hazai
nemzetiségeké. E téma kapcsan bontakozott ki a bizott-
sadgban az egyik legtartalmasabb vita. A kérdés tovébbi
kutatasokat igényelne, hiszen az eladé sem jutott sok-
kal tovdbb a kérdésfelvetésnél.

Egy el@adés foglalkozott a hazai kisebbségek kutatd-
intézetének helyzetével, az értelmiségi képzésben, a
szakemberek nevelésében betoltott szerepével, de az
el6adas utdn lezajlott vitdban a jelenlévék egységesek
voltak abban, hogy a kutatdbéazis kérdését rendezni kell.

A zard elBadas a ruszinok torténetének ismerteté-
sével foglalkozoft.

Néhany konkrét javaslat és ajanlas:

— Az életképes nemzetiségi kutatdintézetek finan-
szirozasi kérdésének rendezése.

— Az oktatasi, kulturalis, gazdasagi, szocialis stb. in-
tézmények erfsitése, kiépitése.

— A hazai nemzetiségek nyelvi dllapotdrél készitett
tanulméany megjelentetése.

— 2000-ben ujabb kisebbségi konferencia rendezése.

Petrusan Istvan frakciovezetd...




