Miskolczy Ambrus

Egy roman Jokai-regényhOs viszontagsagai
1848-49-ben

Ki tagadnd, hogy igazdban csak szépiré tudia fel-
vazolni a népek kozotti viszalykodés tragikumét?
Es ki tagadnd, hogy [6kai Mdr ezen {rék kdzé tartozott?
Fantdzia és humanum avatta ilyen tollforgatéva. De
gardag volt az anyag is: tibbszor is megfordult Erdélyben
az 1848-49-es testvérharcok véres szimhelyein, személyes
kodzelségbe kerilvén emberrel és természettel. (Az ak-
kori magyar olvasé Jokaitdl is megtudhatta, hogy a
maguar forradalom és szabadsagharc sok minapi ro-
mdn ellenfele, ha a csészar nevében és az ellenforra-
dalom szdvetségeseként is, de szintén a szabadsdg esz-
ményéért harcolt.) Miutdn pedig regényh8Bsdk nem-
csak a regényekben éltek, tibp valdsdgos alakot ismerhe-
titnk fel kiltitt figurdkban, és a néven nevezett személyek
bizony sokkal tébbet tettek, mint amir&l az ir6 szoit.
lgy vagyunk a roméan losif Megdval is.

Az ,Egy az Isten"-ben' amolyan mord, de szétarts
hadfiként taldlkozunk ,regénvhd&siinkkel”, igaz, csak
mint mellékszereplével. De aztédn vegyik elé a ,Csata-
képek’-et’ Mert anndl tébbet éltet tovébb az igazi
Moga személyiségvondsaibdl és magatarntdsabdl a
Birdy csaldd” cimfi elbeszélés’ feledhetetlen Numa tri-
bunija, a kdzosséggel azonosul6, témegeket irdnyitd s
egyben téluk fligg§ .népvezér”: a szabadsdgeszme
megszéllottja. Csakhogy amig Numénak az dnmeg-
seminisités megrézé példdjaval kellett tantségot ten-

ni elkdtelezettsége tisztasgga mellett — akkor, amikor -

gyilkossa silllyedt csapatat dnmagdval egyltt felrob-
bantotta —, a valésdgos Mogénak — aki egyébként csa-
patait mindig rendben tudta tartani — a valé élet kf-
ndlta vélasztasi lehet&séggel kellett éinie.

K ilénds egyéni életutat jart be a nemesi szarma-
2450 losif Moga de FelsSkdhér. Mint aranyos-
bényai jegyz8, tagja annak a fiatal romén — magat
bilszkén ,intelligencid”-nak nevezd — értelmiségi réteg-
nek, amely a hivatalnoki pélydn kereste érvényesiilé-
sét és tdrsadalmi-nemzeti hivatasit. Amolyan, a pesti
divatlapok tuddsitisaibdl ismert, vidéki tri fid lehe-
tett. A biedermeier idill fratlan szabdlyai szerint udvarol-
gatott a idmdda zalatnai Hovatovits polgdrcsalad Cect-
fia lanyéanak, aki aztdn céduldcskan kérte, hogy senki-
nek ne széljon a kdztiik 1évE kis viszony'-rél, aminek
a toriénelem kiméletlentil véget is vetett.

Moga huszonegy éves volt minddssze, amikor 1848
tavasza a torténelem szinpadéara éllitotta. Ekkor, az
eurbpai forradalom diadalitja lattan, Erdély méhkas-

Miskolezy Ambrus torténész az Eotvos Lordnd Tudomdny-
egyctem bdlcsészkardn a romén flloldgia tanszék vezetdje. A
B#-ban ,.Kisérlet a megbékélésre” (loan Dragos killdetése)
cimfl tanulményét kézsltiik az 1998, marcius 15-1 szdmban,

21086

ként bolydult fel. Egyén és kiztsség egyarant Gi tavla-
tokat keresett. Amig a magyar reformmozgalom vezér-
kara egységes, |6l dtgondolt taktikdval kormanyozta
Erdélyt a polgari dtalakulas feltételeit biztosité Ma-
gvarorszaggal valé ,unid” felé, a roman nemzeti moz-
galmat a programkeresés és az egységes nemzeti al-
ldspont megfogalmazdsinak igénye fGtdtte. Lazasan
mésolhatta hat és mésolta Moga is a Marosvaséarhely-
rél kapott és egymésnak még tébb vonatkozdsban el-
lentmondd romaéan kidltvanyokat. El&szér a Simion
Barnutiuét’, amely nagyon is meggy6z8en fejtegette,
hogy nemzet nélkiil a kiztdrsasdg is csak dtkozott zsarnok-
sdg”, de a roman nemzeti sérelmeket olyan tdrténeti
keretekbe dgvazva sorakoztatta fel, hogy a magyar li-
beralisok irdnti bizalmatiansag fokozdsaval a polgéari
forradalom menetét az adott torténeti keretek és fel-
tételek kdzepette csak a polgérhdbora felé terelhette
& is. A csdszdr irdnit hiiségre szélitott mdr mdrcius végén, ak-
kor, amikor a csaszdr nevében az udvari korok az al-
kotmdnyossdg esélyeinek korldtozdsan faradoztak.
Mindenesetre Moga, alighogy lejegyezte Barnutiunak
az unidt elutasité szavait, mar folvatta is a Romdn
Testvérek”-hez intézett unidra szélitd  kialtvdnnyal,
amelyrél tudta, hogy a pesti ifjisdg munkdja, és — ami
a legfontosabb — igy ielenti az uniéval bekdszéntd Gj
vildg hajnaldt: Az drikkévald lgazsdgnak napfénye, a sza-
badsdg kibitt ... ma egy nép sem taldliatik rabsdgba, hanem
mindnydjan részesednek egy édes & mondhatatlan Szabadsdg-
ba, ma nincs 16bb biir &s rab, csak szabad emberek egyformdn.”

M oga patridjanak, az Erchegységnek addig is idzongd
népe ekkor mar nemcsak észrevette, hogy korii-
16tte megvéltozott a vildg, hanem élt is a valtozés ad-
ta lehet&ségekkel. A banyauradalmak féldesdri szol-
gélattal tartozé Grbéresei kezdték megtagadni szolgal-
tatdsaikat, és egyre kevésbé titkoltdk, mennyire vagy-
nak az uradalmi erdék szabad hasznalatéra. Erdekei-
ket képvisels iigyvédekre vagy az iigyvéd szerepét jat-
sz6 személyekre volt sziikségiik, akik veliik azonosulva
az urak vildgaban is otthonosan mozogva, koztik és a
fhatalom: .a 6 csdszdr” kozdtt kOzvetité szerepe
jatszhatnak. A bebérionzott Varga Katalin® volt ,a mi
darn&nk”. Avram lancu h(t8s tgyvéd” pedig .a hava-
sok kirdlya™, akit a magyar sajtéban egyik hazai uta-
z6nk ,erényes”, és koztetszés{(” magaviselete kieme-
lésével arra hozott fel példanak, ,hogy mit tehet a ne-
velés az alsébb helyzetben lévSkre nézve is”. Most vi-
szont az egykori hivatalos kézvélemény nagy rémiile-
tére ,azon vidéki nép... teljes hatalméban &ll, mely
szavainak vakon engedelmeskedik”. Mert azt monda,
amit hallani akartak; az a vidék ,minden erdeivel, k&-
veivel, vizeivel, legel8ivel és egész hatdraival az &k sa-



jat tulajdonuk lenne”. Batorsdgédért népmesei hst il-
let§ odaadds lett a jutalma és a sorsa. Ugyanakkor
csendességre intette a népet, de azzal a szandékkal,
hogyha az 1848 méjus végére Gsszehivott kolozsvéri
diéta nem szabaditja fel a jobbagyokat, ,az Grbéli
mentessége gy meg nem adja mint azt a magyaror-
szagi gy(ilés az odavaldknak megadta, akkor azt erével
is szerezziik meg magunknak.” S bar a jobbdgysdgot
Erdélyben is eltoréiték, jlinius elején lancu — azutén,
hogy a torvényesség megszilarditdsa végett székely
hatér6rkatondkkal térék le a mihdlcfalvi f8ldfoglald
paraszti megmozdulast - fegyverbe szélitotta a topan-
falvi s kdrnyékbeli roménsagot. Moga — mint egyik
baratjdnak irta — ,a nemzetiség tiizétsl elragadva” kdvette
lancu példajat. Fegyverbe szdlitotta az aranyosbényai
és kornyéki roménokat.

Az érchegységi fegyverkezés az dltaldanos erdélyi
fegyverkezési nekibuzdulas egyik tlinete volt, késziilé-
dés valamire, amir6l még talan maguk a fegyverbe
52011tSk sem tudtdk egészen pontosan, hogy ki & mi el-
len. Azt viszont mar nagyon is tudtdk, hogy mtiért: 6ndl-
16 eréivé akartdk tenni a paraszti elégedetlenségben
bazisra taldlé roméan nemzeti mozgalmat, pontosab-
ban a Baldzsfalvdn méjus 15-én fliggetlenségét kinyi-
latkoztaté erdélyi romé&n nemzetet. Hiszen, amint az
érchegységi romén szervezkedés egyik hangaddia,
Ioan Buteanu latta, ,az ausztriai birodalom nagyon
meggyengiilt s Ugy latszik, hogy teljes bomldsnak in-
dult. Parizsban a francidk, Frankfurtban a németek
nemzeti congressust tartanak”, s ezek ,ha latandjdk,
hogy mi is mozgalomnak 6 jeleit adjuk, bizonyosak
lehetiink, hogy részeltetni fognak benniinket az édes
szabadsagb6l.” Igy, mikozben a magyar liberdlisok el-
séisorban a reakciotél, az etlenforradalmi mesterkedé-
sektdl féltek &s azok elharitasan faradoztak, a polgéari
atalakuldst szintén igenlé roménok koérében sajdtos
optimizmus vett erét, és amitSl a magyarok féltek: a
katonai reakci6tol, attdl 8k egyaltaldn nem tartottak.
Pedig a sorkatonasdg tisztjei kordntsem hétsé gondo-
latok nélkil igyekeztek kibidijni a gubernium és a me-
gyék erfteljes .rendet” teremtd fellépést stirgets fel-
szélftasai al6l. Ha egyelSre nem akartak, mert nem
jott ra parancs, fellépni a forradalombél sziiletett ma-
gyar kormany ellen, arra vigyaztak. hogy Erdélyben,
ezen a fontos felvonuldsi teriileten a parasztsdgnak, a
csaszari katondk tranti rokonszenvét ne jdtsszak el, a
j6 csészarba vetett hitet — hiszen a csészar hliségére
Baldzsfalvan eskiit is tettek — ne renditsék meg. A ké-
szil8dés és készenlét jeleként mindenesetre
Gyulafehérvdrat ostromdllapotba helyezték.

Moga jinius 10-én el is ment megszemlélni a fél
Erdélyt urald erdditményre kiszegzett” dgytkat. Aztdn
egy hét midlva egyik ott szolgdld kadett ismerdsét a
magyar Gjsagokbdl vett hirek alapjan . f&jdalommal”
tudésitotta, hogy a ,Radetzky’ Gira igen nagyon meg-
verte a mi olasz testvéreinket”, és hogyha a magyarok,
akik ,minket is megtamadtak”, megerésddnek, ,a szép
1talidt az ellenség kezébe adjdk”. H&siink naivsagan
mosclyoghatunk, de &szinteségében ne kételkedjlink;
a hirek sajatos megrostélésédnak megnyilvanuldsa vi-

szont anndl inkdbb figyelemreméltd. A tarsadalmi és
nemzeti mozgalmak felttrése, mi tagad4s: polgdarhéa-
borts hangulatot sziilt. Mindegyik fél a masik egyol-
dald hegemdnidjatdl tartott. FElE volt, hogy lancu
szavait idézziik — ,most, mid6n a nemzetek magok
kozt azt a nagy békét akarjak kétni, kdnnyen részletes
kihagdsok térténhetnének”. Marcsak azért is, mert —
akkortajt, amikor Kolozsvart esetleges roman felkelés-
t&l tartottak a magyar politikusok — jiinius 19-én és
20-4n az Erchegységben olyan rémhirek hailatéra,
hogy rablék jarjak a havasokat, félreverték a harango-
kat, n6k, gyerekek jajveszékelve menekiiltek, a férfiak
pedig fegyvereiket kaptdk el§. A témeghisztéridbdl
erddemonstracid lett. Ha lattad volna, testvér, a ro-
méanokban felgydlt tlizet, amelynek én is tanuja vol-
tam, sfrtal voina dromodben” — irta egyik baréatjdnak
Moga, akit az aranyosbédnyai felkelt népe feleskette,
hogy .8tet utolsd csepp véréig el nem hagyandja’. A
romdn fegyverkezést kezdeményezd — némi tdlzédssal:
- vezérkat, ennek az Erchegységen is tdl .minden bé-
kés polgart legnagyobb rémiilésbe” hoz6  felkelésnek”
az élére Allt, aztan le is csendesitette.

emsokadra fancunak menekiilnie kellett, tdbbe-

ket, kdztitk Mogét, Orizetbe vétette a katonaség-
gal felvonuld fSkormaényszéki vizsgaldbizottsag, amely
a maga brutdlis m&djdn megprébalta kinyomozni a
torténteket. Annai sdlyosabb hibénak bizonyult, hogy
ezt az eijarast a magyar kormény tdbb érchegységi
helység romén kézonségének” kérése elienére sem
vizsgdltatta feliil. Az elfogottakat is csak dsszel, a pol-
garhdbort kiiszbén engedték szabadon. (gv 6k az el-
lenforradalom eszkézeként felhasznélt romdn népfelkelés
élére 4lltak. Tudjuk, szubjektive nem ellenforradalmat
akartak. Sck vonatkozdsban &k maguk is inkabb része-
sei, mint alakitéi voltak az eseményeknek Hiszen,
hogy kirobbanthatjdk-e Erdélyben a polgarhiborit,
vagy sem, az nem itt d&lt e, aho! csak szenvedni kel-
lett t&le. Az pedig, hogy Galicidban 1846-ban maguk a
parasztok vérflirdSbe fojtottdk a lengyel nemesség
nemzeti szabadsdgharcét, Lombardidban pedig a mo-
narchista i1lGzid jegyében is inkdbb az osztrék katona-
sdgot tdmogattik az olasz parasztok, mintsem a nem-
zeti egység ligyét, csak megerSsiti azt a feltételezést,
hogy a csdszdri tiszteknek a roman értelmiségiek nél-
kil is sikeriilhetett volna a magyar kormdény elleni to-
meglazadast eldidézni. Az értelmiségiek ezt nemzeti
szabadsdagharcként prébaltdk kibontakoztatni: a csa-
szari tisztektdl kapott fegyverekkel tgy-ahogy ellatoft
és a sorkatonasdg tdmogatdsdra életre hivott
Landsturmot® ,rémai példdra” szervezték, rémai sze-
mélyneveket véve fel, rtémai mddra nevezve el a tiszt~
ségeket. Amikor pedig harcra kerilt a sor, az értelmi-
ségiek dltaldban igyekeztek a fegyveres népet a fegy-
vertelenek kiméletére birni. 1848 &szén Mogénak kel-
lett volna lefegyverezni Zalatnat. Tudjuk, akkor &t
maéashova szélitotta a kotelesség. Ha ott van, talan el
lehetett volna keriilni a katasztréfat. Tribunként har-
colt, amig Bem’ felszabadit6é csapatai az észak-erdélyi
osztrdk erbkkel egyiitt Bukovindba nem (zték ki, hogy
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onnhan masként létva a vildgot, de mégis a réginek
maradva, hamarosan visszatérien haz4ijdba; és minapi
fegyvertarsait prébdlja megnyerni a nemzeti meghbé-
kélés Ugyének. Egyenesen ,a havasok kirdly&hoz”,
Avram lancuboz fordult. Moga méitdn kezdhette tehat
tancuhoz intézett — julius 19-én Marosportuson kelt —
elsé levelét annak hangsulyozédsaval, hogy ,te — midta
csak ismersz — j6l tudod, mennyi energiaval, nemze-
tem irdnti odaadassal, s azt is tudod, milyen bétor-
sdggal vezettemn a rdm bizott népet, amig a szerencse
ram mosoelygott”. Sajat egyéni tapasztalatai birtoka-
ban pedig gy érezhette, joggal figyelmeztethetett a
mait feliilvizsgélaséara, mert ,az it, amin elindultunk,
nagyon meredek ahhoz, hogy célhoz érjiink.”

daddsul milyen drat kellett fizetni ezért a felisme-

résért! Amig Erdélyben — Buteanu kifejezésével —
az ,dlnok bardt"-ot ismerték meg a roman értelmiségiek
az oszirdk katonai vezetésben, Moga még ilyenfajta
Jalnck” baratsdgot sem tapasztalhatott Bukovindban.
Urban, a naszédi roman hatarGrezred parancsnoka, aki
a maga részérdl Erdélyben a lehetd legtébbet tette a
roméan népi elégedetlenségnek a reakcid szolgélataba
allitdsa érdekében, ugyan ,akkor sem szerette a roma-
nokat, most pedig nem tudja elviselni Sket”, sét a ve-
le egyiitt menekiilt értelmiségieket még meg is aldzta.
Mert amikor ezek pénzt kértek t8le, akkor hangzott ka-
tonds, de korantsem bajtérsias valasz: ,Adjatok el az
Erdélyb8l hozott rablott holmit, vagy fogjatok fegy-
vert!” Nyomaszté volt még a kdrnyezet is ott, Bukovi-
naban, azon a Moldvatd! elcsatolt tdjon. Féleg a bi-
rokracidt sckallta a volt aranyosbanyai jegyzd. LAz or-
szdg tele van a nép verejtékébd! €I85 revizorokkal, a
diplomatikai nyelv német, még falusi biré sem lehet,
aki nem tud németili, ritkasdg szdmba megy az iskola-
ba jaré gyerek.” Es amint lehetett, Moga ment is to-
vébb. Marciusban Meldovdba, majd onnan a céri orosz
megszallds mellett még tordk alatt is 4116 Havasalfsldre.
Ahol aztén be is borténdzték, annyira rossz szemmel
nézték az erdélyi menekiilteket a tovabbi intervencié-
ra késziil6 cdri katonai hatésdgok. Urban egyik tisztjé-
nek kdzbenjardséra szabadon engedték ugyan, de eb-
ben sem tellett sok érdme, amikor még a romdnok is
Jhemzetarulé”-nak tartottdk Sket, azt Aallitvdn réluk,
hogy a szészok és a kamarilla érdekeit védték.

A kdrnyezet taszité hatasa miatt h&siink Erdélybe
tért vissza.-Vajdahunyadon jelentkezett, innen a kato-
nai parancsnok a Gyulafehérvar ostromét vezetd bdrd
Stein Miksa ezredeshez kisértette, aki Erdélyben elsd-
ként fogadta igazan iol. Stein baré kilonos egyéniség
volt. A Monarchidban oly jellegzetes katonadinaszti-
&k” egyikének sarja, husz évi szolgalattal a hata mo-
gott. A magyar forradalom egyik krénikdsa, Kévdri
Lészlé sokak véleményét tolmdcsolta, amikor Ggy irt
réla, hogy .csakis eskiije altal latszott a magyar iigy-
hoz kotve lenni”, de végiil is a békepérttal valé dtme-
neti egyiittmkddés utan vallalta a Fliggetlenségi Nyi-
latkozatot is, mint aki a szabadség, a polgéri alkotma-
nyossdg katondjdnak tartja magdt. Amikor pedig egy-
szet Kossuth felel@sségre vonta, gy nyilatkozott, hogy
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ha az irdnta valé bizalmatlansdg lemondésra kénysze-
titi, akkor kézlevasként fogja ,Magyarorszdg jogait to-
vabb védeni”. A Bem apé sikereihez szokott erdélyi
kézvélemény némi gyanakvassal figyelte Gyulafehér-
vér ostromanak kissé operetthébori jellegét, de hat &,
a magyar hadsereg egyik legképzettebb mémdkkari
tisztje, a legsziikségesebb ostromszerekben is hidnyt
szenvedett — a kor egyik legkorszer(bb er&dftményé-
vel szemben. Ugyanakkor Erdélybe j6vén, a polgarha-
bortinak a j& érzés(i hivatdsos katonat mindig elszo-
morité hadszinterére kerlilt. Amennyire td8le tellett,
igyekezett is elejét venni az ellentétek tovabbi elfaju-
l4sénak, szigorian bluntetve katondi talkapdsait, ter-
mészetesen hasonlé magatartdst varva az ellenféltél
is. Ugy érezte, hogy miutdn nem tartozik sem a ro-
mén, sem a magyar ,nemzetiséghez’, sdt, miutan
mind a magyarokat, mind a roménokat ,sajat nemze-
tiségének” tarthatja, ,nagyobb nyugalommai tudja
megitélni a helyzetet, mint barki méds”. Abbél az anya-
nyelvén — németlil — irt levelébdl idéziink, amelyet au-
gusztus 9-én intézett Axente Sever romdan tribunhoz.
Nermn tagadta: .jog és jogtalanség jellemzi mindkét ol-
dalt, ostobasag és méltanytalansag oly sok vonatko-
zasban éppen azt értékielenitette, ami azért mégsem
egészen lebecsiilends, mert nem egészen szabad en-
gedményként kellett elfogadni”. Stein a magyar nem-
zeti liberélis kozvéleménynek arra a tételére utalt, mi-
szerint a jobbdagyfelszabaditds a magyar nemesség, a
magyar nemzet dnzetlen ajandéka lett volna. Elhata-
rolta magat az erdszakos magyarositds igényétdl,
méitén jelezve, hogy azok az id6k mar elmiltak. ,De
amikor az alkotmdnyossag talajat lefektették, és arra
az igazi szabadsdg épiiletét kellett volna felhdzni, ak-
kor egy démon sarkdnyfogakat vetett kézénk, és az
arats: romok és holtak ezrei”. J6 lelkiismerettel, a
méltdnyossag tudatdban szélfthatta a magyar forra-
dalom ellen harcold romédnokat a kbzds cél kdvetésé-
re. ,Sziviink egyarant az embeti jogokért dobog”, har-
colianak hdt egyitit ,jogokért és vildgossagért, a zsarnok-
iga és a kancsuka ellen” — irta az egyébként csip8s
szarkazmusardl is ismert katona.

Stein eme megnyilatkozdsdban Moga hatdséat is
érezhetjiik. Hiszen Moga az 1848 &szi erdélyi romdn
magatartas — részleges — igazoldsaként nem is késett
Jfelfedni” Stein ezredes el6tt — persze a maga igazat
bizonygatd kortars sajétos érvelésével (mint lancunak
frta): .a magyarok &ital elkdvetett igazsagtalanségo-
kat, a romdnok ellen mdig tarté terrorizmust, egyszé-
val mindazt, ami lelkemen fekiidt”. Méghozza nem is
eredmény nélkiil, mert az a Moga, akinek szigori 6ri-
zetben tartdsét a teljhatalmi orszédgos biztos is elren-
delte, biiszkén jelezhette, hogy Stein ezredes elenged-
te politikai foglyait. De tulajdonitsuk mindezt Moga
hatésénak. Kezdeményezése szorosan Ssszefonédott
a havasalf6ldi forradalmi emigréciénak a nemzeti
megbékéiést és osszefogdst célzd torekvéseivel. Hi-
szen Moga emlitést tesz a magyar tdborban tartézko-
dé havasalfdldi emigransrdl, aki 1848 dszén Konstan-
tindpolyba menekiilt, ahhoz a komitéhez, ,mely a ro-
mén nemzet javdnak elmozditasara Magyarorszégra



jott, hogy belépjen a Roman Légidha, melyet éppen a
magyar kormany hozott 1étre, nevet &s tiszta roman
tiszteket advan neki” Ime; a magyar-roméan kibéktési
tervezetet csak 6t nappal ezeltt irta ald Kossuth La-
jos, valamint Nicolae Balcescu és Cezar Boliac. Most pe-
dig gy latszik, tanui lehetiink a tervezet gyakorlati
megvalbsitasa felé tett elsd 1épésnek. Nem tudjuk,
nem deriil ki a levél szdvegébsl, ki volt a magyar t4-
borban tartézkod6é havasalféldi. Ion Balceanu? akit
Nicolae Balcescu éppen a romén 16gié szervezésével
bizott meg, vagy maga Balcescu? Amit fr réla, szinte
mindkettSjiikre érvényes, mert ,nagyon-nagyon cso-
délkozott vaksbgunkon és tetteinken”, és barmelyikiik-
nek is tulajdon{thaté az, hogy a havasalféldi forradal-
mj emigréacié szabadségkultusza és eurépai tajékozs-
ddsa beleszovBdott az lancuhoz intézett levél érvelé-
sébe: ,Eurdpa elleniink van, Eurépa rosszul beszél r6-
lunk ... és mi mégis vérlinket szfvd zsarnokokat aka-
tunk fenntartani,

Itt az id&, itt az id8, bardtom! hogy boldoggé tegyiik
nemzetiinket, most felvirdgoztathatunk egy nemzetet,
mely szdzadokon keresztll a sdtétségben élt, most,
vagy sohasem szabadithatjuk fel Kérpdtokon tali test-
véreinket az orosz kancsuka alél, mely alatt ma is
nydgnek. De nem azon az Gton, melyen elindultunk.
Kezet kellene fognunk magyar &s lengyel testvéreink-
kel, akik tart karokkal varnak minket.”

Az erdélyi romdnoknak az eurdpai horizontokat
mindig is aggodalmasan figyels tajékozddaséra valsd
tekintettel is hangsdlyozta Moga, ,hogy Erdély a
Magyarorszag Ugye, nem partikuldris gy, hanem
egész Eurdpa tdmogatja”, annél is inkébb, mert
Napoleon préfécidja szerint 50 év miilva vagy kdzt4r-
sasag lesz egész Eurépa, vagy a panszlavizmus”, azaz
a céri terjeszkedés dldozata, ahogy azt az akkori, for-
radalomra vard kdzvélemény is latta. Moga szerint
pedig Ausztria még Erdélyt és Galiciat is az inter-
vencié ellenszolgiltatdsaként a carnak akarta dten-
gedni. Levélfrénk teh4t vildgtorténelmet alakité ese-
mények részesének érezhette magét, amikor jelezte,
hogy Stein és a nevezett havasalféldi emigrédns
lancuval személyesen szeretnének talalkozni. ,Az ez-
redes Gr amnesztidt ad mindazoknak, akik azt a kor-
manyzé elnoktsl, Kossuthtdl megkapték. ... akik be-
ismerik b(neiket, és ndlad vannak, vagy tavol a ha-
zatol”. Amikor pedig Moga jelezte, hogy Stein fegy-
vertelendil szeretne korétdkbe menni”, méltdn érez-
te szlikségét a tragikus kimeneteld abrudbényai mé-
jusi véres események'’ felemiegetésének. ,Meggys-
z8désem — frja némi joggal —, hogy amit Hatvani tett,
amikor 1849 m4jusdban csapataival bevonult
Abrudbényéra, ahol loan Drages béketdrgyaldsokat
folytatott Avram lancuval, arra nem volt utasitds
sem a kormdnytél, sem mdstél, és mint t8bb ma-
gyartSl tudom, &t le is tartdztattdk, katonai birdsdg
elé allftottak, és megfizet hitvénysdgdért.”

S ha Moga Stein elétt a magyar .terrorizmusrél”
sz6lt, lancunak azt hangsiilyozta, hogy ,.a magyar ka-
tonai kotményzat maés irdnyt vett, nagyon jét, a tisz-
tek mvelt emberek, a magasabb tisztségeket féleg

lengyelek (Moga Steint is lengyelnek tartotta) és ci-
viliz&lt magyarok t8ltik be, akik nagyon liberdlis gon-
dolkoddsdak, fgy bizhatsz benniik, nem fognak be-
csapni.” Természetesen az eurdpai viszonyok kdzé
agazva fejtegette Moga a nemzeti szolidaritds aktué-
lis kérdéseit. Hiszen ,itt az id&§, hogy segitsiink Kar-
patokon tali testvéreinken, itt az id& arra, hogy bizo-
nyftsuk, igazi roménck vagyunk, testvéreink boldog-
sagat akarjuk és a szent szabadsdgot. De ha legyézik
a szabadsdgért 4hitozé nemzeteket, milyen jogon
kériink mi is jogokat, mi, akik fenntartjuk a pénszlév-
izmust, tedd kezed a szivedre, itélj aszerint, és gon-
dolj arra, hogy a Mindenhaté el&tt kell szamot ad-
nunk tetteinkrs]”,

E julius 19-én kelt levelére, melyet az egyik
mikiGslaki legény vitt lancuhoz, nem jott vélasz, Fzért
néhdany nap miilva Moga Gjabb felszdl{tist intézett
lancuhoz, hangsilyozva benne, hogy ,egész Eurdpa” a
magyarck segitségére siet.

Nem tudjuk, hogy lancu adott-e valami vélaszt.
Moga mindenesetre nekivdgott a havasoknak, annak
ellenére, hogy a magyarokat egyre inkdbb elhagyta a
hadiszerencse. A volt tribun pedig olyan hévvel pré-
béthatta meggy6zni lancut, hogy az allitélag Srizet-
be is vétette volna. Lehet, hogy az érdhegységiek bi-
zalmatlanck voltak egykori fegyvertarsuk irdnt. De
drulénak mégsem tarthattdk, vagy legaldbbis nem
akartak neki kellemetlenséget okozni késébb. ami-
kor a magyarbardt magatartds nem tartozott az érde-
mek kdzé.

a Moga kezdeményezésének mérlegét akarjuk

megvonni, akkor el&szor is joggal hangsdlyoz-
hatjuk, hogy az ismertetett levelek azok kozé a forrd-
sok k&zé tartoznak, melyek 18481849 tragikus moz-
zanataira figyelmeztetnek, akkor, amikor Nicolae
Balcescu keser(i €s kdzismert szavaival — ,a romanok
a szabadségért a legalévalébb, legkegyetlenebb és
elavultabb zsarncksdg zdszlaja alatt kiizddttek” a
magyar forradalom ellen."” Persze, tudjuk: a forrada-
lom és ellenforradalom kereszttiizében a magyar €s
romdn nemzeti-népi szembekeriilésnek a térsada-
lomfejlSdés és a nemzeti-nemzetiségi szervezddés
1ényeges mozzanataihoz kapcsolddd strukturdlis és
konjunkturélis okai vannak. Tudjuk, hogy jéval bo-
nyolultabb térténeti jelenségekkel &liunk szemben,
mintsem egykortii megnyilatkozdsok eseménytorté-
neti keretbe zart idézgetése megoldhatnd a tériéneti
valdsdgbdl felénk t6dulé kérdéseket. A miit vaidsa-
ganak arra a szintjére, illetve eseménysorozatéra,
melyhez a Moga-epizdd is tartozik mégis éles fényt
vetnek lancunak jilius 15-én a .Magyar Testvérek-
hez” intézett keser(f sorai: ,Mindkét részrdl latjuk a
fenyeget$ veszélyt, mégpedig kozelrdl, és mégsem
tudunk megegyezni. Nem tudom, mi ok, irigység
vagy taldn dolyfosség forgatija a kardot koztiink és
koztetek, hogy még a haldokldsban sem tudunk ko-
zelr8l beszélni egyméssal”. Vajon lehetetlenre val-
lalkozott Moga is, amikor szembefordulva a népek
szabadsdgtorekvéseit egymas elien kijatszd reakcid-
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val kozvetiteni akart a harcold felek kozétt, és a
testvérharc helyett az emberi jogokért és a nemzeti
onrendelkezésért kibontakoztatandé kozos szabad-
sdgkiizdelem zészlébontasat akarta elSsegiteni?

Tudjuk, a Balcescu-Kossuth féle békitési tervezet
gyakorlati célkit(izéseit nem sikeriilt megvalésitani.
M4r nagyonis kés6é volt, amikor a magyar szabadsag-
harc leverése utdn az Erchegységben a cs4széri ,hdla-
val" elégedetlen roméanok 4llitélag arrdl énekeltek,
hogy lancu és Bem egylitt harcolnak. Viszont & békitési
tervezet a magyarorszadgl romdnok nemzeti jogainak
biztositasdval nemcsak az dn. nemzetiségi kérdés
megoldhatésigéanak lehetSségeit tanisitd dokumen-
tum maradt. Nem utolsésorban neki kdszdnhetd,
hogy 1849 nyardnak végén nem lobbant fel djra a pol-
gdrhabord ldngja.

Es annak, hogy [6kai eszményi regényhd&seihez
hasonlék nemcsak a regények lapjain éltek. Persze
csak hasonlék, mert az (161 alkotds természetébdl k-
vetkezBen a belsd inditékd erkdlesi megtisztuldsnak
nagyobb meghatérozé erdével kell dolgoznia a koltdtt
szerepl8ben, mint a kitGzétt céljai és azok érvényesi-
tési lehet8ségei kdzdtti viszony valtozdsénak, holott
a torténeti:wvalbsdgban dontéen éppen ez szabta
meg az emberi magatartdst. A losif Mogéét is, aki-
nek valtoz4sarél sokan tudtak. Volt olyan harcostar-
sa is, aki kés6bb 4rulénak tartotta Levelei bizonyit-
idk, mennyire nem volt az. Ha pedig fosif Moga vi-
szontagsagaihoz hasoniékrél olvastak volna a kor-
tarsak, taldn nagyon sokan a fantdzia sziileményé-
nek tartottdk volna az egészet. .

AETAS

szegedi t6rténettudoményi folydirat
1992/1-2 sz&mab6! (roviditve)

Bak Imre Herder-dijas

Olvan mtvészek és tuddsok kitlintetésére alapitot-
ta 1961-ben a hamburgi Alfred Tipfer Alapltvdny a Her~
der-dfjat — Johann Gottfried Herder {1744—1803) német
filoz6fus, kBltE, néprajzkutats emlékére —, akik Kozép-
és Dél-Eurépéban hasznosan tevékenykedtek a népek
és a régi6k egymashoz vald kdzelebb hozasdban,
illetSleg maguk is hozzéjérultak az eurdpai kultdra
gazdagftdsdhoz.

A dfjat a bécsi egyetemen legutébb Bak Imre ma-
gyar festémfivész is dtvehette mds orszagok kitlinte-
tettjei kozott. A miivész rajzai ismételten diszitették
mar a W% oldalait, egyik mfive pedig lapunk cfmlap-
jan jelent meg 1997. februér 15-én. Gratuldlunk!

.Masculin”. Bak Imre festménye
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JEGYZETEK

1 J6kal Mér: Egy az Isten” (Regény 6 kotetben — 1377)

2 J6kal Mér: ,Csataképek”. A mii eredeti cime: ,Forradalmi
és csataképek 1848- és 1849-b8l". (Novelldk 2 kitetben) 6~
kai e mifvét Sajo Alnéven irta 1850-ben.

3 A ,Csataképek” cimii novellagyiijtemény egylk irasa.

4 Simiot Barnutiu {1808—1864): a baldzsfalvi papnévelde
filozéfiatandra, akl negyven éves koriaban kezdett jogot
tanulnl Nagyszebenben. [848-ban a magyarokkal szembefor-
dulé, Habsburg partl Romén Nemzetl Bizottsig elndke. A
szabadsagharc bukésa utin elhagyta Erdélyt, késébb a
kozjog professzora volt a lasi-i egyetemen.

5 Varga Katalin {1802-1852): az 1840-es években az erdélyl
bényészjobbégy-mozgalom vezetdje. 1847161 kozel négy évig bi-
réi itélet nélkill birtonben tartottdk, majd 3 havi elzérdsra itél-
ték. Szabaduldsa utdn Halmégyra, sziiléfalujdba interndltdk.

& Avram Jancu (1824-1872): jobbéagycsaladbél szarmazott,
jogl tanulményal befejeztével a marosvdsérhelyl Kirdlyl Tabla
frnoka lett. Az 1848-as romén nemzeti forradalml mozgalom
balszdrnydnak vezetfje, a Romén Nemzeti Komité tagja. {848
végén az erdélyl romdn felkel&k (mécok) élén a magyar sere-
gek ellen harcolt. Az 1849. augusztus 3-d#n XKossuth és
Balcescu kizott létrejott targyaldsok utdn besziintette a har-
cot a magyar ¢sapatok ellen.

7 Joseph Radetzky (1766—1858}): osztrdk hadverzér, tabor-
nagy. 1848-49-ben az osztrdk—olasz habord gySztese, majd
kegyetlen, megtorlé intézkedéseirél hirhedt fékorményzé a
Lombardial-Velencel Kirdlysdgban,

$ Landsturm (német): népfelkelés, népfelkelbk

9 Bem ]6zsef {1794-1850): lengyel katonatiszt, szabadség-
h&s, magyar honvédtidbornok. A szabadsigharc alatt az erdé-
Iyl magyar csapatok parancsnoka, akinek 1849 elejére sike-
riilt megtisztitanla az orszdgrésrt az ellenségtl.

10 1848, méjus 9-én Avram lancu seregelvel megtamadta a
béanyavirost; a hizakat kifosztottdk, az ellenszegiils lakoso-
kat pedig felkoncoltdk.

11 Nicolae Balcescu: ,Opere” (Munkdk). 1. kétet, Bucu-
restl, 1953, (333, old.)

12 Van, aki szerint Moga szinte készakarva vezette csapatait
a magyarok csapdéldba, aztdn Bukovindba menekiilt, majd Bu-
karestbe, ahol oroszellenessége miatt el akartak fogni, mire Er-
délybe menekiilt, kbzvetités szandékaval lancuhoz ment, aki &t
bebértindzte, Ezért a duallzmus alatt magas nyugdijat is kapott,
amolyan Jadds-pénzként. Lisd: loan Cluruleanu: .Fragmente
istorice din annii 1848—49" {Téredékek az 1848—49-es évek tir-
ténelmébél.) Bucurestl, 1887, (35-36. old.)




