Még mindig az Iranyelvekre varva

Minddssze hdrom driatiannak titnd petitbdl dll. NAT. Kimonddsakor érzi az ember, ldtva beszélgetdpartnerei arcdt, hogy a
szonak silya van. Pedagdgushdrokben mostansdg nem egyszer lre mend vitdk tdrgua: a hogyanja s a mikéntje pedig még
egydltaldn niem végleges. S mikdzben gyakerlali megvaidsitds@nak ideje .vészesen” kizeleg, a Nemzeti Alaptanterv egyre na-
gyobp fejtirést okoz szaktandrnak, iskelaigazgaténak egyardnt. A BRUSS 1996 februdr 15-én megjelent szdmdnak DOKU-
MENTUM rovatdban kozreadta A NAT & a nemzetiségek” cimmel azt a nyilfarknyi fejezetet, amely a nemzetiségi oktatdssal
foglalkozik. A kilonbizd nemzetiségek szakértdi dlial most bekiildit! elemzésekbdl, riporiokbdl kiérzddik az a nagy vdrakozds.
amellyel valamennyien az irdnyelvek megjelenését szorgalmazzdh: a nemzetiségekre  szabott”, sajdtossdgaiknak megfeleld ren-
delkezés lehet @ megoldds jelenlegi gondjaikra, hiszen mds helyzetben vannak a romdnok, mint a szlovdkok és németek vagy
horvdtok és szlovének, Rillondsen a vasdrnapi iskoldkban nyelvet ckiald és 8rz6 girdgik, lengyelek drmények vagy a tannyelvit
iskoldkban cktatd bolgdrok és sierbek. Lapunk legkizelebbi szdmdban jelentetjiiik meg az irdnyelveket, amelyeket lapzdridnk

nem engedett megvdrni. A NAT-ra vdrva...

Az nyvilvdnvalé, hogy a maayar kbzoktatéds szerves
részeként sziltkség van a kisebbségi oktatds reformjd-
ra is. A magyarorszdgi szlovék kisebbségi oktatds
szempontjabdél ez azért is slirgetd, mert az elmult
évtizedek folyamatos mindségi romlasat kell megdtii-
tani és visszaforditani.

Sajnos a szlovék iskoldk tébbsége ma mar nem
képes a szlovik nyelv magas szint(l elsajat{ttatdsara.
A szakfelligyelet, majd a szaktandcsaddi rendszer
megsziintetésével pedagdgusaink kommunikacids
csatorndi beszifkilltek, a tovabbképzési lehetSségek
megritkuitak, a kézponti szabdlyozds felolddsét kdve-
téen régionként, telepillésenként é&s iskolanként
mas-mds pedagdgiai gyakorlatot kévetve olyan elté-
6 eredményeket produkéltak, hogy veszélybe keriilt is-
koldink dtjidrhgtésdga. Mindez azért volt lehetséges,
mert az utdbbi két-harom évben a kisebbségi okta-
tast nem tartalmi, csupdn pénziigyi szempontbdél el-
lendrizték, azaz a kisebbségi oktatdsért jardé norma-
tiva feltétele a MGvel&dési és Kozoktatdsi Miniszté-
rium altal jévdhagyott tanterv és Sraterv alkalmazéisa
volt, az ellen&rzésre jogosult szdmvevsk pedig csak
a formali keretek meglétét ellendrizték,

Besz{ikiilt a képzési profil is: ma Magyarorszdgon
szlovdk terilfeten csak humdn értelmiséobépzés folyik, ezen
bell is dont&en pedagdgusképzés. REszben ez az oka az
jltaldnos iskolai és kézépiskolai tanulék 1étszdma
kézti Sridsi kiilonbségnek 3500 8 itt, 400 {8 amott).
Kitérési pont szamunkra a szlovdk nyelvii szakképzés ird-
nydba vald elmozduléds, e téren az elmalt évek sorén
értiink el bizonyos eredményeket.

Az elmiilt id8szakban a vizolt folyamattal pérhu-
zamosan romlottak iskolaink személyi és targyi felté-
telei is. Novekszik azoknak az iskoldknak a szdma,
ahol 6raadé tanérral oldjdk meg a szlovdk oktatdst
és viszonylag magas azoknak az iskoldknak a szdma
is, amelyek minddssze egy szlovdk szakos pedagé-
gussal rendelkeznek. Hossz( évek &ta megoldatlan
oktatasi intézményeinknek specidlis médszertani se-
gédeszkdzokkel, szakfolydiratokkal és szakkonyvekkel
vald ellatdsa. A kisebbségi oktatés terén nem folynak
pedagbgiai kisérletek, az 1j médszerek - jobb eset-
ben — csak nagy faziskéséssel keriilnek nalunk beve-
zetésre.

M indezek alapjan — véihetden a tohbi magyaror-
szagi kisebbséggel egytitt — a magyarorszagi
szlovaksag is nagy vdrakozdssal tekint a NAT bevezetése elé.
A véltozdsoktdl els&sorban azt varjuk, hogy hatékony
szlovdk kisebbségi oktatds megvaldsitasat teszik le-
hetévé, mely a korszer(i ismeretek anyanyelven vagy
részben anyanyelven torténd elsajdtitdsan tiil ismere-
teket kOzvetit sajdt kisebbségiinkrdl 1s. Ez utdbbi az ed-
digi oktatdsi rendszerbd! teljesen hidnyzott. Ugyan-
csak fontosnak tartjuk az oktatdasi munka terén a ki-
sebbségek érdekérvényesitésének megteremtését,
ami kizadrna a reformok megkérdezésiink nélkiil valsd
bevezetését,

M&r a NAT el8késziileti fazisdban kevésnek tartottuk
a kisebbségi oktatasra vonatkozé szabdlvozdst; mas
mdveltségi teriiletekhez hasonld, részletesebb tartalmi
kdvetelményrendszer kidolgozdsa lett volna sza-
munkra elfogadhaté. Sajnos, mint annyiszor, ebben
is a kbzoktatds uszdlyaba kapaszkodva fdziskésésre 1tél-
tettiink: nem késziiltek el ezek a munkék. Elfogadtuk
és a mai napig arra vdrunk, hogy egy alacsonyabb rendii
jogszabdiyban. a miivelSdési és kdzoktatdsi miniszter 4l-
tal kiadandd, a kisebbségi oklatdsra és nevelésre vonathozd
Irdnyelvekben végre meghatdrozzak azokat a feltétele-
ket és tartalmi kdvetelményeket, amelyek megszab-
hatjak a kisebbségi oktatds kereteit, helyét a magyar
kdzoktatasban és amelyek megalapozhatnék a refor-
mok gyakorlati bevezetését.

Fentiekbdl kiindulva az Orszdgos Szlovdk Onkor-
ményzat (OSZQ) egyetértd tdmogatassval szakmai
csoportok iskolatipusonként kidolgoztdk a szlovak
nyelvoktatis programiait, illetve a népismeret okta-
tdsanak programjat, melyek a NAT struktirdjahoz
igazodva szintenként megjeltlték a témaksroket,
készséget, kiilon a minimalis kdvetelményeket. Szlo-
vak teriileten ezek a programok mind elkésziiltek és azo-
kat —a népismeret kivételével — pedagdgusaink meg-
ismerhették, véleménvezhették.

ddkézben az MKM Kisebbségi FSosztdlya meg-
kezdte a . Kisebbségi oktatds és nevelés irdnyel-
vei” cimi miniszteri rendelet el8készitését. Munkajat
az Orszdgos Szlovdk Onkormdnyzattal folyamatos
konzultécié mellett végezte, sajnos azonban néhany
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kérdésben nem sikeriilt el6relépniink. Ezek koziil
kett6rsl mindenképpen szét kell ejteni:

1. Elejétél fogva problémaénak lattuk — és szinte ki-
vétel nélkiil minden kisebbség igy érzékelte —, hogy
nincs biztositva a kisebbségi oktatds iddkerete, pontosabban
egy kisebbségi intézményben ugyanolyan kételezd
6raszdmban kell elvégezni az oktaté tevékenységet,
mint barmely mé&s magyar oktatdsi intézményben.
Emiatt azonban sok iskolaban a kisebbségi oktatas
csak més kozismereti tantargyak rovdsara oldhaté
meg — ezt pedig maguk a sziil6k sem tdmogatndk. Fé-
18, hogy ilyen esetben a kisebb ellenéllas irdnyaba el-
mozdulva a szlovdk oktatds elvetése mellett dontenek. Ugy
gondoljuk, hogy ilyen kényszerhelyzet nem dllhat eld. A ma-
gunk részérdl ragaszkodunk ahhoz is, hogy a szlovék
oktatds tandrai keretben folyjon, ne a periféridra szo-
rulva fakultativ érdkban. Hatdrozott véleményiink, hogy
a kotelezé draszdmok megemelésével a kisebbségi oktatési
intézményeknél ez a probléma megoldédna; pénziigyi for-

rasat pedig a kisebbségi oktatdsi normativa fedezi.
~ Sajnos, ennek térvényi akadélya van. A kotelezd 6ra-
szamokrél a kdzoktatasrdl sz6lo, jelenleg hatdlyban
1év8 térvény rendelkezik, és ezt egy alsébb szint(i jog-
szabaly, egy miniszteri rendelet nem maédosithatja. A
probléma sulyossagara val6 tekintettel kértiik a tor-
vény mdédositdsdnak kezdeményezését. Ezt egyébként
megtette a mivel6dési miniszter tandcsadé testiilete,
az Orszdgos Kisebbségi Bizottsdg is.

2. A minisztérium 4ltal el&szor elkészitett véltozat-
bél teljesen hidnyzott a tartalmi kovetelményrendszer.
Véleményiink szerint elssorban a kisebbségi iskoldk
atjarhatésaga, az egységes fejl6dés biztositasa érde-
kében sziikséges ennek meghatédrozdsa, mégpedig
oktatdsi tipusonként. Sajnos a rendelettervezet utol-
sé véltozatdban egy &ltaldnos, minden kisebbségre
és iskolatipusra egyardnt vonatkozd, a kisebbségekkel
nem egyeztetett kovetelményrendszer keriilt.

,Salz, Schmalz...”

1810

Régi gyermekmondékakat tanulnak so hagyonyﬁmﬁ
tdnccsoport tagjai.

A minisztérium haladékot adott az oktatasi intéz-
ményeknek pedagdgiai programijuk elkészitési hatar-
idejének kitoldsaval, a késlekedésnek azonban alig-
hanem é&ra lesz. Habar elkezdhettek dolgozni a NAT-
kompatibilis tankdnyvek és taneszkdzok, mddszerta-
ni segédeszkdzok osszedllitdsan, fejlesztésén, mégis
vannak, akik kétségbe vonjak a NAT bevezetésének a
realitdsat a tervezett idépontban.

A z Gj alapokra helyezett, NAT-szellem( kisebbségi
oktatds kezdete ugyancsak 1998. szeptembere.
Sajnalatos tény, hogy a ,Kisebbségi oktatas és neve-
lés irdnyelvei” cim({ miniszteri rendelet még nem ké-
sziilt el, ezért kisebbségi teriileten a felkésziilés sem
kezd&dhetett meg. Kiilléndsen a népismeret oktatésa
terén tatong el&ttiink oriési dr...

Nagy a bizonytalansag a szlovék oktatasi intézmé-
nyekben, a pedagdgusok korében is. Az Gjfajta elva-
résokra valé felkésziilés érdekében ugyan rendeztiink
regionalis és orszdgos tovabbképzéseket, a bizonyta-
lansdg azonban nem csokkent, mert az Irdnyelvek
még nem késziiltek el. Sok, a kisebbségi oktatast
meghatédrozé kérdésre még nincs vélasz. Az oktatés
sikere pedig j6részt a pedagégusokon mulik.

Aggodalomra van okunk: nem biztos, hogy a még
rendelkezésiinkre allé egy év elegend& lesz. A ma-
gyarorszagi szlovéksédg jov&ije érdekében mégis sziik-
séges az eddigi folyamatok megszakitdsa; erre pedig
a NAT bevezetése lehet8séget teremt. Es bar vannak
félelmeink, hogy az id6 szoritdasdban nem a legjobb
déntések sziiletnek, l1épniink kell, hogy értékeinket,
anyanyelviinket megdrizhessiik, Aatérokithessiik,
maéssagunkat megdrizve a magyar tarsadalom egyen-
rangl tagjai maradhassunk.

Kraszlan Istvan
oktatéasi szakreferens
Orszagos Szlovdk Onkorményzat

— ,Sot és zsirt”
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Bajtai Laszlé felvétele



