Pomogdts Béla

A veszteség ive a magyar

A magyar torténelem menetét, mint min-
den torténelemét, az épit6 munka és a rom-
bolds egymdsnak fesziil§ er6i szabjdk meg;
amit alkoté nemzedékek létrehoztak, azt egy
habor( vagy az elnyomatés egy korszaka igen
gyorsan tonkreteheti, akar végérvényesen. A
veszteség ezért mindig vissza-visszatér$ ta-
pasztalat, s ha vannak vereségek és vesztesé-
gek, amelyeket utébb j6vé tudott tenni a vél-
toz6 torténelem, voltak veszteségek, amelye-
ket tobbé soha pétolni és kiheverni nem le-
hetett. [gy az orszdg XX. szazadi torténelmé-
nek nagy kudarcait, hagyoményos teriileté-
nek trianoni felosztdsdt végs® fokon az déntdtte
el, hogy a magyarsdg a mdsfél évszdzados torok
hddoltsdg etnikai veszteségeit soha tibbé nem tudta
pétolni, és amig Mdtyds kirdly kordban a Kar-
pat-medence lakossdgénak nyolcvan szézalé-
ka magyar volt, a hédoltsdg utdn mar csak
egyharmada volt magyar, és a XIX. sz4zad va-
I6ban leny(ighzé nemzeti fejl6dése is csupén
valamivel 6tven szézalék folé emelte a ma-
gyarséag szazalékaranyat. Marpedig a trianoni
dontéseket, a vesztes vildgh4borin és az
utédallamok teriiletszerz6 mohdsagan tdl
mégiscsak az hatdrozta meg, hogy a magyar-
sdg etnikailag nem tudta kitilteni a Kdrpdt-meden-
¢ét, s a nem-magyar etnikumok a lakossag
kozel felét tették ki.

A XX. szdzad veszteségei

A nemzet XX. szdzadi veszteségei nemcsak
terilleti, hatalmi és gazdaséagi jellegiek vol-
tak, hanem kulturdlisak is, minthogy a magyar
miivel6dés (a nemzeti irodalom) igen sok ha-
gyomanyos kézpontja — fgy Erdéllyel Kolozs-
vdr, Nagyvdrad, Arad, Temesvdr, Szatmdrnémeti,
Marosvdsdrhely, Székelyudvarhely, Nagyenyed, a
Felvidékkel Pozsony, Komdrom, Kassa, Eperjes,
Ungvdr, a Délvidékkel Szabadka — és szamos
m(helye — iskolék, f&iskolédk, irodalmi és m(i-
vészeti intézmények — is a veszteségek kozé
keriltek.

A kultdra azonban mintha nem ismerné a
végleges vereség fogalmét, legaldbbis a kul-
turdlis intézményekben mindig volt annyi
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életer8, hogy mostoha viszonyok kézepette
is megmaradjanak, Gj életerSre kapjanak,
s6t, az elveszitett hatalmi és politikai szerve-
zetek helyett magukra véllaljdk a nemzeti
élet, a kozélet szervezését. A magyar allami-
sag nem mindig m{kodott megfelelSen, sét,
hosszl id6n keresztiil, péld4dul Mohdcs utdn
csak toredékesen és csonkdn m(kodott, a
kultdra mindazonaltal fenn tudta tartani a
nemzeti élet kereteit, meg tudta &rizni a kol-
lektiv azonossdgtudatot, és szervezni tudta a
vereségek kovetkeztében felbomlott kdzdssé-
gi szolidaritdst. Ez okozza azt, kiilénben
nemcsak nalunk, hanem mas kdzép- és kelet-
eurépai nemzetek esetében is, hogy a nemzet
fogalma els&sorban nem politikai, hanem kul-
turdlis értelmet kapott, és nem az &llamisag-
nak, hanem a nyelvnek, az irodalomnak, a
kultdranak rendel&dott alé.

Torténelmi és kulturdlis kataklizmdk

A magyar allamisédg és a magyar tarsada-
lom igen sokat veszitett zaklatott és t&bbnyi-
re kudarcokat félmutaté XX. szézadi torténel-
miink sorédn, s éppen a kultidra (beleértve eb-
be a politikai kultdra fogalmét is) egyik leg-
fontosabb éltet&jét és fenntart6jét: a folyto-
nossdgot kellett nélkiilézniink. A XX. sz4zad
torténete ndlunk a megszakitdsok tirténete,
minthogy az orszégot és vele a magyar szel-
lemi életet legaldbb ot esetben réztak meg olyan
toérténelmi kataklizmak, amelyek felforgattak
a kordbban kialakult t4rsadalmi stabilitést és
intézményi rendet, megtizedelték a magyar
értelmiséget és egész értelmiségi csoporto-
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kat vdlasztottak le a nemzettestrSl, illetve
kényszerftettek arra, hogy elhagyjdk hazéju-
kat és emigraciéban keressék boldogulasu-
kat, &rizzék meg szabadsigukat, esetleg a
puszta életiiket.

[lyven tarsadalmi és nemzeti kataklizma
tortént az elsd vildghdbord végén, midén a tor-
ténelmi orszdg nagy részét felosztottdk
szomszédai kdzdtt, s ezzel minden harmadik
magydr idegen és vele szemben ellenséges
kormdnyzatok uraima alé keriilt. Ugyanakkor
megbuktak az orsz&g modernizilasat szolga-
6 politikai kisérletek: az ,dszirdzsds forradal-
mat" megbuktatta az antant-hatalmak! kéz6-
nye, ezek a hatalmak ugyanis semmiféie ér-
dekl&dést sem mutattak Magvarorszdg de-
mokratikus dtalakitdsa irdnt, a proletardikta-
tdra? pedig eleve zsdkutcdba vezette az or-
szdgot, minthogy az oroszorszagi szovjet-
rendszer helyi valtozatdt kivdnta megval&sf-
tani, és elutasitotta a demokriciat. lgy azu-
tdn végiil is a megcsonkitott és tdnkretett
orszagban egy tekintélyuralmi rendszer ren-
dezkedett be, amely modernizdlds helyett a vi-
laghdboriat megelszd térsadalmi viszonyok
helyredllitésdra térekedett ?

A modernizacid elmaradéasa és a forradal-
mak bukdsa utdn a magyar értelmiség szé-
mottev® csoportjai kényszeriltek emigrdcidba,
{gy a magyar tudoményosség eurdpai szinve-
naltd képvisel&i, kozottilk Mannheim Kéroly,
Hauser Frigves, Poldnyi Mihdly, Tolnay Kéroly,
Antal Frigyes és Lukdcs Gydrgy, ugyanekkor a
magyar avantgard és altaldban az irodalmi
baloldal tekintélyes részének, igy Kassdk La-
josnak, Déry Tibornak, Németh Andornak, Hat-
vany Lajosnak, Baldzs Béldnak is az emigraci-
6t kellett valasztania. Az orszag terliletének
felosztdsa pedig a kisebbségi magyar irodaimak
létrehozésat kényszerftette ki, ilyen mddon
kedvez@tlen koriilmények kozdtt valdsult
meg az a kulturdlis decentralizdcid* amelyre a
tizes évek vidéki magyar értelmisége kiilon-
ben is tOrekedett. A kisebbségi magyar iro-
dalmaknak mindazonaltal igen nagy szerep
jutott az anyanemzetrél levdlasztott magyar
kéztisségek nemzeti tudaténak és identitéss-
nak fenntartdsdban,

A mdsodik torténelmi kataklizmdt a harmincas
évek végén megeréssdd szélsGjobboldali ori-
entdcié’®, a masodik vildghabor(s részvétel, a
német megszdlids, majd a nyilas hatalomét-
vétel okozta. Ennek kdvetkeztében a zsidd szdr-
mazdsit magyar rék igen nagy része a haborts
kényszermunkaszolgélat és a hclocaust dldoza-
tav4 valt. Ezek az rék tdbb akkori hazai iro-
dalmi irdnyzatot képviseltek: Haldsz Gabor a
konzervativok, Szerb Antal a nyugatos liberd-
lisok, Radndti Mikl6s a baleldali katolikusok,
Sdrkazi Gyorgy a népi irdk és Bdlint Gydrgy a

szocialistak kozé tartozott. A masodik vilég-
h4bort és a zsid6iildézés tébb mint sz4z ma-
gyat [rd erszakos halaldval jart egyiitt: a Bé-
ka L&szi6 szerkesztésében 1947-ben megje-
lent, Magyar mdrifr {r6k antoldgidja hetvenkét,
a Keresztiry Dezss és Sik Csaba altal 1970-ben
kszreadott S két szd kizsit a hallgatds...” clm(d
gy(jtemény szdzharminchét iré nevét jegyez-
te fel.

WA szabadsdgdra és vdltozatossdgdra piiszke euré-
pai ember — irta Keresztiry Dezs$ az elsS an-
tolégia el8szavidban — ismét divatba nozta alko-
tdsainak elpusztitdsdt. Kezdddott a kinyvégetéssel,
folytatddott a képzémilvészet remekeinek, képeknek,
siobroknak, épiileteknek megsemmisiiésével s befeje-
20ditt az alkoték elnémitdsdval, bebdrtonzésével,
megdiésével. [szonyatos dolgokat ldttunk; a szérnyii-
ségek kiizepette azonban ¢z volt — ha lehet ebben még
kiilinbségeket tenni — a legszivszor(tébh: a kor fene-
vadjai egymds utdn fojtotidk meg tanitomestereinket
s énekl6madarainkat. A veszteségben elglidrd magyar
irodalom (obbet vesziett e kRét-hdrom évben, mint aze-
I6tt évtizedeken dt. »Ime a szép tavasz kiesett az év-
bil« — mondhatndk mi is, ha csak az elpusztult ifji-
sdgot tartandk szdmon. De a némdn vddld sorban
aggok is dllnak a fiatalok mellett: dregek, akik mél-
tdn szdmithattak volna arra, Rogy utelsd napjaik
nem filnak szégyenbe, gyaldzatba és nyomoridsdgba;
fiatalok melleit, akinek torkdra fagyott a hang, mie-
I6tt elmondhattdk, amit el kellett volna mondaniok.
Miért pusztultak el éppen 6k? Azért, mert a kor a
legjobbakat s a legnemesebbeket akarta kiirtani.”

Valéban, a hébori 4ldozatai kdzé - az
imént emlitettek meliett — olyanck kerlitek,
mint a Nyugat ,nagy nemzedékéhez” tartczd
Szomory Dezs@ (aki éhenhalt a pesti getté-
ban); a népi irémozgalom egyik mesterének
szAdmité Szabs Dezs8 (aki éhenhalt a pesti
ostrom napjaiban); az erdélyi Kardcsony Be-
nd; a zsidé—magyar irodalom klasszikus elbe-
szél8je: Pap Kéroly, a fiatal esszéfré Orley Ist-
van és a magyar prézairodalom egyik legere-
detibb tehetsége: Gelléri Andor Endre. Nem
volt mindegyikik zsidé: a bombadzégépeknek
és az Agyiknak nem voltak  faji" el&ftéleteik,
és a nacik azokat is legyilkoitdk, akikre nem
vonatkoztak a kirekeszt& térvények, dmde po-
litikai ellenségeik voltak, mint példdul Lend-
vai 1stvan, aki a hidszas években még fajvéds-
ként indult, kés8bb azonban 8szinte demok-
rata lett, véglil pedig a nyilasck borténében
kellett elpusztulnia.

A harmadik és a negyedik tOrténelmi katakiiz-
ma igen gyorsan kéivette egymast: az 1944-es
néci megszdlldst 1945-ben a szovijet megszél-
143, majd egy révid (korlatozottan) demokra-
tikus kozjaték utdn az 1948-ban kommunista
hatalomatvétel és a Rdkosi Matyads-féle rém-
uralom® A habord végeztével az ircdalmi
jobboldal és konzervativizmus képvisel&i



menekiiltek el az orszdgbdl, kdzéttik tehet-
séges frék, példdul Nyird J6zsef és Wass Al-
bett, masoknak, {gy a két hdbora kdzdtti kor-
szak | [(réfejedelmének”™ Herczeg Ferencnek
(aki a ncikkal és a nyilasokkal szemben tisz-
tességes helytdlldst tandsitott) pedig belsd
emigracioba kellett vonuinia. 1947/1948-ban
azutdn a legkiildnfélébb csoportosuldsok fréi
kényszerliltek emigraciéba: konzervativ refor-
merek, mint Zilahy Lajos, polgari liberdlisok,
mint Mdrai S4ndor és Cs. Szabé Laszld és , .né-
piek”, mint Kevdcs Imre €s Szabd Zoltan.

A kommunista hatalomatvétel az idehaza
él& magyar 116k nagy részét ugyanakkor kire-
kesztette az irodalmi életbdl. [gy keriiltek az
irodalom peremvidékére, méltatlan kdriiimé-
nyek k&ézé olyan kivdld szellemek, mint Ter-
sdnszky J16zsi Jend, Fiist Mildn, Kassdk Lajos,
Hamvas Béla, Németh LaszlS, Kodoldnyi J4nos,
Sinka Istvan, Wedres Sandor, Jékely Zoltan, Ré-
nay Gyorgy, Kdlnoky Laszld, Ottlik Géza, Mdndy
ivén, Pilinszky 1&4nos, Nemes Nagy Agnes, Mé-
szoly MikiGs és még igen sckan, megint ve-
gyesen liberilisok, ,népiek” és baloldaliak.
Visszatérésiikre csak az 6tvenes évek méso-
dik felétdl keriilhetett sor, és igazdbdl csak a
hetvenes évek végét8l foglalhattdk el méltéd
helytiket az irodaimi életben.

Végill az dtodik nagy torténelmi kataklizmat
az 1956-0s magyar forradalom és szabadsag-
harc veresége okozta. A berendezkedf res-
taurdciés hatalom felszdmolta az id&kdzben
(mdr 1953-t4]) kialakftott szellemi intézmé-
nveket, péidaul a reformfolvamat élén &ll6
(részbvetséget, igen sok tehetséges 6t — kH-
16ttlik Déry Tibort, Hdy Gyulét, Zelk Zoltant,
Lengyel Baldzst, Varga Domokost, Fekete Gyu-
l&t, Edrsi Istvant, Téth Bélintot, Buda Ferencet
bortonbe zdratott, masokat, igy Faludy Gyor-
gyot, Tilz Tamdst, Hatdr Gy&z8t, Bakucz )0zse-~
fet pedig emigraciéba kényszeritett.

A magyar irodalom veszteségét okozta az
is, hogy a szomszédos orszdgok kisebbségi ma-
gyar {rdi hosszi id6n keresztill — valéjdban a
negyvenes évek végétdl a hetvenes évek ki~
zepéig — nem tudtak kapcsolatba keriilni az
anyaorszag irodalmi kultGréjaval és ennek in-
tézményeivel. Az Gtvenes-hatvanas években
Magyarorszdg és Roménia vagy Magyaror-
szag €s Jugoszldvia kdzott val6sédgos | vasflig-
gdny” zérta el a szabad kulturdlis k&zleke-
dést, és az erdélyi vagy a vajdasdgi magyar
frék m(vei alig jutottak el a magyarorszagi
olvasé elé. Ez a kedvez8tlen helyzet csak a
hetvenes években kezdett megvéltozni, majd
Roménia esetében megint radikélisan meg-
romlott a nyolcvanas években, midén a bu-
karesti diktatdra mindenképpen meg akarta
akadélyozni a magyarorszidgi és az erdélyi
magyar kultira dsszekittetéseit.

Az emigrdcio szerepe
a veszteségek potldsdban

E szézadi torténelmiinket végigkisérik az
értelmiségi emigraciék (kordbban a 1. R4ké-
czi Ferenc-féle fliggetlenségi hdbord, majd az
1848/1849-es szabadsagharc vereségét kivet-
ték nagyobb ardny( kirajzdsck). Az emigra-
ciés kényszer, noha nyilvdnvaldan igen sok
kulturdlis veszteséget okozott, magénak az
emigrdciénak mindemellett igen hasznos
szerep jutott. Egy nemzeti kultdra — egy nem-
zet szellemi ereje — mindig a munkamegosz-
tasra épiil, és egy olyan nemzet esetében,
amely nem k&vetheti mindig sajat céljait,
nem érvényesitheti kitetlentil a maga térté-
nelmi egyéniségét, a mindenkori emigracio-
nak éppen ebben a nemzeti munkamegosz-
tasban vannak igen fontos, nélklilézhetetlen
feladatai. Ezek a feladatok jelélték meg a
nyugati magyar szellemi élet hivatasat és felelds-
ségét is, minthogy olyan igazsdgokat, eszmé-
nyeket és torténelmi érdekeket kellett képvi-
selnie és szolgélnia, amilyeneket az anyaor-
szdgban nem lehetett vagy csak tdredékesen
lehetett érvényesiteni.

A szerencsésebb t&rténelmi sorsot ért nyu-
gati orszagok értelmisége azért lehetett ter-
mékeny és erds, mert igen hosszu idén: év-
szdzadokon keresztiil folyamatesan és kbvet-
kezetesen végezhette munkdjat. A szellemi
értékek egymdsra épiiltek és egymdst egészitettéh
ki, amit a tegnapeldtt értelmisége elterve-
zett, azt a tegnapi megvaldsftotta és a maé
kijavitotta, hozzdigazitotta a jelen kévetel-
ményeihez. A magyar — és 4ltaldban a kozép-
és kelet-eurépai — értelmiségnek nem ada-
tott meg ez az esély. Ertelmiségi nemzedékek
gylilekeztek, orszagatalakitd tervek késziiltek,
aztan fordult egyet a tbrténelem, és az erd-
szak egyformdn szétszdérta a nagyraldté el-
képzeléseket és a tervez6 nemzedékeket,
még Oritlhetett, aki nem akasztéfan, b&rtdn-
pincében vagy kényszermunkatéborban talél-
ta magat.

Ha visszatekinttink az elmdlt fél évszdzad-
ra, sajnos, meg kell allapftanunk, hogy a po-
litikai erdszak harom izben is levaltotta és szét-
szérta a magyar értelmiség fellépd nemzedé-
keit: 1939-ben, 1948/49-ben és 1956/57-ben,
s ezzel nemcsak a készUlBds orszdgos refor-
mok érvényestilését gatolta meg és a tarsa-
dalmat kényszerftette be vagy vissza egy to-
talitérius rendszer keretei kbzé&, hanem ennek
az értelmiségnek egy részét emigraciéba is
ulddzte. Innen eredtek a nyugati magyar szel-
lemi élet és ezen bellll az irodalom feladatai:
a tévolban és a szétsz6réddasban kellett a
szellemi élet folytonossdgdt képviselnie. Ami
persze a legkevésbé sem jelenti azt, hogy ez
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a szellemi folytonossdg Magyarorszagon
nem volt jelen — hiszen péld4ul a Rékosi-kor-
szak legsttétebb éveiben is idehaza dolgo-
zott llyés Gyula, Németh L4szl6, Bibd Istvdn,
Tamdsi Aron, Webres Sandor, Pilinszky 14nos és
persze masok —, inkdbb csak arrdl van sz6,
hogy ez a folytonosség téredékesen, nem a
nyilvdnossdg eidtt érvényesilhetett.

A nyugati magyar szellemi élet irdnt érdek-
16d6 hazai kozvélemény — éppen az elébb
mondottak kdvetkeztében — a tudomdnyos & po-
litikai irodalmat részesitette a legnagyobb figye-
lemben. Még akkor is, ha ennek az irodalom-
nak az eredményeihez jutott hozz4 a legnehe-
zebben. A hosszd évtizedeken keresztiil érvé-
nyes(il& szigord kulturdlis embargd’ leginkdbb a
szellemi tevékenységnek ezt a tertiletét sijtot-
ta, s igen hossz( idén keresztill szigord meg-
toridsnak volt kitéve az, lett légyen bar tudo-
méanyos kutaté, aki ilyen jelleg kdnyveket a
hat&ron &thozott vagy birtokolt.

Kétségtelen, hogy a nyugati vildgban meg-
jelend magyar tdrténelmi munkak és politi-
kai tanulméanyok egészen mdsként (télték meg a
magyar mult és jelen eseményeit, mint a hi-
vatalos magyarorszagi szakirodalom és pub-
licisztika. Nem hinném, hogy ez a koriilmény
kiildnésebb magyardzatra szorul. Az egykor
szokatlannak tetsz& kozelftésmbdok kétség-
teleniill hasznesak voltak és el8segftették va-
lamely t&rténelmi esemény vagy kulturdlis
jelenség hitelesebb megértését és magyara-
zat&t. A nyugati magyar tanulmany(rék igen
sok, Magyarorszdgon kevésbé ismert adatot
és adalékot hoztak nyllvdnosségra, ezeket
azdta sem hagyhatja figyelmen kivil a hazai
tudoményosség, és bizonyara nem véletleniil
taldlkozik az olvasd azzal, hogy a hazai szak-
irodalom mind rendszeresebben hivatkozik,
akdrha l4bjegyzetek forméjdban is, a nyugati
magyar folySiratok és mas kiadvanyok kézle-
ményeire. Termékenyek lehetnek az adatok
és adalékok nyomén levont kivetkeztetések,
a modszeresen kifejtett értelmezések is, hi-
szén a Magyarorszigon — legalébbis hivata-
los keretek kdzott — kialakftott torténelmi és
tarsadalmi ismetetek jelentékeny része radi-
kilis korrekcidra szorult, és eben a korrekcids fo-
lyamatban igen &sztdnz6ek voltak az emigré-
cié szabadabb kériilményei kézétt folytatott
kutatdsok és elért felismerések.

A nyugati magyar tudomdnyos, illetve po-
litikai irodalom k&rében két olyan teriiletet
szeretnék pontosabban is megjeldlni, ame-
lyek irdnt kdlonésebb hazai érdekl&dés és
varakozas volt tapasztalhaté. Mindkét terdilet
hosszd id8n keresztlil terra incognitd”-nak®
vagy pontosabban az igazi nyilvanossag eldl
elz4rt kérzetnek szadmitott, tudoményos vagy
publicisztikai megvilagitasuk éppen ezért 6l

példdzza azt, amit a nyugati magyar szellemi
élet kiildnleges lehetdségének és felelBssé-
gének nevezhetiink,

Egyrészt a kézelmidlt magyar térténelmé-
nek: Magyarorszdg masodik vilaghdboris
szerepének és tevékenységének, az ugyneve-
zett koalfcids” korszaknak, a Rékosi-diktata-
rdnak, az 1956-os eseményeknek, illetve a
forradalom utétérténetének, mésrészt a Kar-
pat-medencében él§ magyar kisebbségek
térténetének és jelen helyzetének feltardséra
és vizsgalatdra gondolok. Kézismert dolog,
hogy ezeknek a kérdéseknek a valdban tudo-
manyos kutatdsa és hiteles értelmezése igen
hosszi id6n keresztill politikai tabu® volt, illet-
ve csupén a hivatalos nézetek képvisel&inek
és propagandistdinak volt megengedeit. Ho-
lott térténelmiink és nemzeti létlink e rend-
kiviil stlyos tapasztalatait csak az &szinte
sz0, a hiteles véleményalketds értelmezhet-
te, és a nemzeti tudatot zavaré frusztraciék'
is csaktgy voltak enyhitheték, hogy @ nemzet
valéban birtokba veszi tdrténelmének ezeket
az elhalligatott eseményeit és  kibeszélheti”
magébdl a felhalmozott kGzdsségi traumé-
kat!l, Az egészséges nemzeti tudat és torté-
nelmi identités helyredliitdsdnak ez volt a leg-
fontosabb feltétele. Ezért voltak igen fonto-
sak azok a tudoményos, térténelmi és politi-
kai munkak — péidaul Kovdcs imre, Szabd Zol-
tan, Borbdndi Gyula, Aczél Tamé&s, Méray Tibor,
Szdsz Béla, Gontbos Gyula, lllyés Elemér és ma-
sok kdnyvei —, amelyek a nemzet valddi torté-
netét vildgltottdk meg, s ezzel kdz6s miltunk
Jehér foltjainak” eltlintetésében viéllaltak
szerepet.,

A veszteségbBl - hasonldéképpen, mint a
nemzeti tudat és identitds védelmében ered-
ményesen fellépd kisebbségi magyar irodal-
mak esetében — ilyen médon igen sok szelle-
mi €s erkdlcsi nyereség is szarmazott. A kdny-
veket nem lehet megsemmisfteni - valami
ilyesmit mondott Borges!? annak idején: a ma-
gyar irodalom is szembe tudott fordulni a
térténelem pusztité erfivel, és e helytallas,
szembefordulds k&vetkeztében maradandé
szellemi értékeket alkotott.

JEGYZETEK:

1 antant (francla: entente): az elst vildghdbord
eldzményeként létrejitt francla—orosz-angol szdvet-
ségl viszonyok

2 proletardiktatiira: itt: Tandcskbztdrsasdg

3 Ertsd példaul, hogy vitéz nagybényal Horthy
Miklés kormanyzé alatt Magyarorszig éllamforméja
megmaradt kirdlysignak, kiraly nélkil.

4 decentraliziclé (latin): itt: eltdvolodés a kéz-
ponttél

5 orientdclé (latin): ta)ékozddés, Irdnyvétel

6 Rékosl Matyds (1892-1971) kommunista politi-
kus, a Rékosl-korszaknak nevezett ttvenes években
hol miniszterelnBk-helyettesként, hol minisztersl-



