Mindent 8sszevetve Burgenland 1999-ig 2,2 milli4rd
schillinges beruhdz&sra szdmfithat — a t&éke csaknem
fele Briisszelbdl szdrmazik, a tébbivel 4llami és magénbe-
ruhdzék egészitik ki a koltségeket, nem jétékonység-
bdl, hanem nagyon is jél felfogott Uzleti érdekbél. A
tartomany, amely jelenleg az ausztriai dtlagnal maga-
sabb munkanélkiiliséggel kliszkddik, s ahol harminc-
ezer a lakdhelylikdn munkahelyet nem taldlék — fgy
napi ingdzisra kényszerilék — szdma, 1999-ig négyezer
iii munkakellyel gazdagodik. Hogy az EU mellett miként
kell érvelni, arrdl Karl Stixnek, az SPO (Sozialdemok-
ratische Partei Osterreichs: Osztrak Szocidldemokrata
Part) egyik legtehetségesebb — és legpragmatikusabb
— politikusanak nagyon hatarozott véleménye van: Itt
a szép szavak nem sokat segitenek — mondja. — Az emberek
bizalmatlanok, s ezt leklizdeni nagyon nehéz. De ha kdz-
velen k&zellikben gudrdrids, vagy szdliodakomplexum nd ki
a [5ldbdl, s atidl kezdve wem kell napi hdrom 6rdt utazniok,
hanem helyben taldlnak i6l fizetett munkat — nos, ez
mindennél ékesebb beszéd."

Erre persze varni kell, s az it, amely e csodéhoz ve-
zet, meglehetfsen riigis. Burgenlandban is, hat még ma-
sutt, ahol az elénydk kevésbé kézzelfoghatdak! A napi
politika, a vélasztdsok valdsdga nehezen viseli el a
tényt. hogy a viszonylag gyorsan elkévetett hiba csak
lassan hozhatd helyre, s az embereket kédnnyebb elfor-
dftani az EU-t6l, mint visszahéditani. Valami azért mar
elmozdult, hiszen egy szeptemberi felmérés szerint

cstkkent az EU-tagségot teljesen elhibdzottnak tarté
osztrakok ardnya: 29 szézalékrél 23 szdzalékra — de ez
a tdbbi EU orszdg tizenhdrom szdzalékos &tlagdhoz
képest még mindig nagyon magas. S mire a meggyo-
zés valamelyest el8rehalad, maris it a kovetkezd buk-
tatd: a szakemberek arra figyelmeztetik a koalfcidt, hogy ta-
nuljon a hibabél és a Valutauni6, illetve az EU keleti
bévitése kapcsdn ne hallgassa el az osztrdkokra vdrd kelle-
metlenségeket se. Azok ngyis kiderllnek; jobb kezdett&l
fogva felkésziilni — felkésziteni — rajuk.
Szaszi Jilia
Bécs

JEGYZETEK

1 referendum (latin): népszavazds - 1994. |Gnlus 12-én
Ausztrldban a lakosség arra a kérdésre valaszolt, akarja-e az
orszag csatlakozését az Eurépal Unl6hoz. A referendumon 66
szazalékos , igen” voit a vélasz.

2 ecu: az Eurépal Unid kiiziis pénzegysége. Egy ecu pilla-
natnyllag 190 forint.

3 projekt (angol): kerek egésszé dsszedllé, pontos célokat
és a kivitelezésl médokat is meglel6ld terv; Jelen esetben a
beruhdzds! és fejlesrtésl elképzelések célirdanyos dsszessége.

4 Eutépal Parlament: az Eurépal Unl6 torvényhozd testil-
lete (ldsd Kislexikon, 15.. old.). A leger&sebb frakcié a szo-
claldemokrata partoké (217 képviseld), ehhez csatlakoztak
az osztrdk szocidldemokratdk; uténa a konzervativ keresz-
tény partok frakcié|a kivetkezik 173 taggal. A nyole frakeldn
kiviil 31 képviseld fliggetlen — kdzé|iik tartoznak az osztrék
szabadsagpartak is.

Olaszok Eurépaban, ,Eurépa” az olaszokban

Az olaszok a kdzelmiltig pon-
tosan annyit foglalkoztak
JEurépa” eszméjével, mint barmi
mas Rkicsit is absztrakt, ideologikus
vagy 4ltalanos gondolattal. Vagy-
is: nagyon keveset. A vilag errefelé
konkrétumok és evidencidk koré
szervezGdik. Az élet fordulépont-
jai, a mama, a csaldd, a bardtok,
meg a kdzosség védelmezd ereje,
mindez érthetd — és kéznél van.
Nagyon messzire mér nem érde-
mes menni, sem gondolkodéas-
ban, sem f{&ldrajzi értelemben.
Péidaul Toszkdnatdl Szicilia mar
tdlsdgosan tévoli. Egészen mdst esz-
nek, és ez fontos. Mindezek nem
puszta sztereotipidk: az olaszok
életvitele és gondolkodasa meg a
kézéposztély vagy a felsébb réte-
gek esetében is meghikkentden pro-
vincidlis. Annyi kiliénbséggel, hogy
az ¢ esetikben talén kicsit na-
gvobb kiterjedési a provincia.
Claszorszagban egyaltalan nem
értelmetlen példaul azt mondani,

1544

hogy valaki ndpolyl, lombard vagy
szdrd értelmiségi, hiszen az elkéte-
lezettségek, felel@sségtudatok és
érdeklBdések alapvetden regiondlisak.
Az itt tartézkodd kilfdldinek sok-
szor az az érzése, hogy Olaszorszdg
taldn nem is létezik. S ami még
érdekesebb: ezt gyakran maguk az
olaszok is gy gondoljak.

Mint minden provincidlis kultd-
raban, természetesen itt is megta-
lalhatSk a szdirdl szdjra adott mitoszok,
a maguk csodaival, félelmetes el-
lenségképeivel és sajitos geografi-
djaval. E mesék egyik szintere a
csak ,Amerika’-ként emlegetett
Egyesiilt Allamok (ez az azonosftés
— ami egyébként a magyarban is
megvan, apré bizonyitékaként a
magyar és olasz lelki alkat és lelki
nyavalyak hasonlésdgénak — sem a
francidban, sem a németben nem
ilyen bevett és egyértelm{l). ,Ame-
tika”, a tdvol, ahol minden, és an-
nak ellenkez8je is elképzelhets, s
ahol persze zio Giovanni (Giovanni

hagybécsi}, meg Lucia nagynéni is
megélitak a helyliket, bizonyitva,
hogy megfeleld koriiimények ka-
zott ,mi claszok” is ériink valamit,
A mesék masik két szinhelye Fran-
ciaorszég és Németorszag. A franci-
dk, akik bezzeg képesek voltak ét-
rehozni egy hatékony kézigazga-
t4st, és a németek, akik pedig min-
dig mindenben a legjobbak. Az
olaszok mindkét népet félik és cso-
d4lidk. Irigyelni viszont nem irigy-
lik. Amig nem kell veltik konfliktus-
ba keveredniink, &s nincs kdzot-
tiink igazi verseny, gondoljék, ad-
dig csak hadd hatékonykoedjanak ma-
gukban! Az élet akkor is itt a leg-
jobb! S valéban, oldalakat t6lthet-
nénk meg a toszkén olivaolaj és a
montalcindi vorosbor mashol még
csak nem is ismert dromeitdl kezd-
ve a mivészeti & emberi szépsé-
geken keresztiil az olasz kdzdsségi
szervezdések melegéig és védel-
méig, jelezve, hogy tulajdonkép-
pen mélységesen egyetértiink az



olaszckkal. Ha nem tessziik, annak
egyetlen oka van: témdnk, vagyis
JEurépa”  szempontjdbdl mindez
mdra meglehetdsen problematikussd vdit.

kézelmiltig az olasz politika

sem sokat foglalkozott , Eurs-
paval”, ékes bizonyitékaként an-
nak, hogy a politika sohasem fiiggetlen
a nép mentalitdsdto!.

Szavakban persze az elmiit évtize-
dek sordn majdnem mindvégig
Olaszorszag volt a legatlantibb és
legeurdpaibb. Egy felliletes politi-
katdrténeti elemzés is nyilvdnva-
I6vd tenné azonban, hogy a rémai
politikusok elsdsorban a Gelharcokban
haszndltdk érvként a kdz8sségi elkd-
telezettséget, az integraciés valla-
lasokat — és altalaban ,EurSpat”.
Minden belpolitikai reformjavas-
lat valamiképpen csatlakozott az
integracié eszmekodréhez, abban
kereste aldtdmasztdsat. Az olasz
politikusok kalsG kényszer(ts erdt
taldltak ,Eurdpéban” — sajat tehe-
tetlenséglik és a mindent meghé-
nit¢ bels& erSegyenstlyok ellen-
sllyozdsdra. Ekdzben azonban ép-
pen Olaszorszég volt az, amelyik a
legkésébb és a leghidnyosabban teljesi-
tette az Eurdpai Kézésség kiilénfé-
le elirésait.

fgy volt ez egészen a kdzelmdilt-
ig. Korlitbelfil -~ ismét egy parhu-
zam! — a kelet-eurépai rendszerval-
tozasok kezdetéig. Ne feledjlik: a
kettéosztott jaltai vildgrendben Olasz-
orszdg dontd fontossdgl frontor-
szag volt. Senkinek meg sem for-
dulhatott a fejében, hogy valami-
képp sorséra lehetne hagyni, el le-
hetne engedni a kezét, hagyni le-
hetne, hogy kicsdsszon a nyugati
katonat és gazdaségi integraciébél,
Es ezt az olaszok is tudtdk. 1990-
ben és "91-ben azonban débbene-
tes dolog tortént. Mikdzben Ma-
gyarorszagon allanddan azt hallot-
tuk, hogy bekeriilink-e vagy kima-
radunk  Eurépabdl”, az olasz kézé-
let mit&l volt hangos? Attdl a kér-
déstél, hogy bentmaradunk-e vagy
kikertiliink ,,Eurépabél!...

beriini fal leomlésa 6ta az

olaszok egyaltalan nem mehet-
ek biztosra. A helyzetet csak to-
vabb stlyosbftotta az 1992-es
maastrichti szerz8dés, a maga ko-
vetelményeivel és hatdridSivel.
Meg a félelmetes francidk és né-

metek elszéntsigdval, hogy akér
kevesebben is, akar némely alapf-
té orszdgokat kihagyva is — azaz:
akdr az olaszok néilkiil is megcsindlidk a
pénziligyi és — mert tisztzzuk! ez
az egész pénziigyi unié valéjiban
csak egy szépen hangzd fed&név:
- a politikai unidt.

A tobbsebesség Eurdpa” kiz-
vellen fenyegetés az olaszok szdmdra.
Most eldszér kell szembenézniiik
JEurdpa” egyik paradoxondval, Azzal
hogy a jév8 politikai uni6jdban va-
[6ban csokken majd a nemzetek szerepe a
régiék javdra, de az odajutés csakis a
nemzeti politikdk aldozatos el-
szantsdgdn keresztit! valdsithatd
meg. Es ezt logikusan k&veti a md-
sik komolyan 4télt paradoxon: Olasz-
orszag természetesen Eurépaban
van — mert kik eurépaiak, ha &k
nem? — ennek ellenére kdnnyen ki-
maradhatnak ,Eurépabdél”.

Az elmlt két—hirom év alatt az
JEurépahdl” érkezd provokdcid
gubkeresen felforgatia és megvdltoztatia
az olasz kozgondolkoddst. Az emberek
felismerték, hogy...? Vagy mostanra
ért ide az Unié? Vvalészin(leg
mindkettd igaz. Az integrdcid, a
K&ézbsség jelenléte valéban miné-
ségi ugrdst mutatott az elmult id&-
szakban. A hétkéznapi élet minden
tertletén taldlkozhatunk a kdzés-
ségi pénzekkel, kizisségi kivetel-
ményekkel, kézdsségi szabalyoza-
sokkal és torvényekkel. Es a kézds-
ségi emberekkel, vagyis a kilfsldi-
ekkel, akik persze Maastricht és az eu-
répai dilampolgdrsdg elfogaddsa Sta
nem is szé&mitanak kiifdldinek. Az
Unié birdsdgénak kozeimultbeli
déntése, az dgynevezett Bosman-
dontés, amelynek nyomdn a focistdk
is korlatlanul mozoghatnak az in-
tegracién belt], dontd [8kést adott
az olaszck kézdsségi tudatdnak. A
mindig zsufolt stadionokban sajst
szemiikkel 14tjdk ,Eurdpa” jelenlé-
tét és &lvezik a latvanyt. (Az is jel-
lemz8 persze — ez nem kritika! -,
hogy az olaszoknak a focin keresz-
tiil esik le a legkdbnnyebben a tan-
tusz..))

Az eurdpai kihfvdst, a németek
és francidk versenyét, a Maastricht-
ban elhatérozott eurépai dn-tortdrdt
az olaszok donté része nemes el-
szantsdggal fogadta. A sziikséges di-
dozatok itt — egyel&re! — nem tették

népszer(itlenné a szorosabb integ-
racié gondolatat. S&t, a lakosség
t&bbsége pozitfv kihfvasként fogta
fel azt: ha eddig lazsdltunk, és ma-
gunktél soha nem tudjuk Ossze-
szedni magunkat, gondolj4k, akkor
hasznaljuk ki a kiils& kényszerek
nydjtott alkalmat! Hogy ez alapve-
téen 1gy van, azt mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy Olaszorszigban
nincs egyetlen  Europa-ellenes pdrt
vagy politikai mozgalom sem. Annyira,
hogy itt még a nacionalista jobbol-
dal (Gianfranco Fini Nemzeti Szi-
vetsége) és a mindmaig mussolinista
fasisztak is ,eurdpaistak”. Az el&b-
biek stirgetik az eurépai politikai
unié megvalbsitasst, ezt minden-
féle gazdasagi kritérium és célkit(i-
zés elé helyezik, és Ggy gondoljék,
hogy nagyon Gvatosan kell banni
az Unid esetleges b&vitésével. Va-
gyis nacionalizmusukat, a hatdrok
védelmét egy magasabb szintre
toltdk: ,Eurépiba”. A mussolinis-
tdk mindezt még egyfajta ki nem
mondott — s meglehet&sen ab-
szurd — nyugat-eurdpai fajvédelemmel”
is megtoldjdk. Van mire tdmasz-
kodniuk. Illusztracidként vegyiink
ismét egy drutkodd nyelvi jelensé-
get: az olaszok nemigen haszn4ljk
a .stranieri” szGt, vagyis a kiilfal-
di”-t, aminek viszonyitdsi fogalma
az orszag. a nemzet lenne. Lépten-
nyomon taldlkozunk viszont a
nemkozosségi kilfoldiek szdmara
nagyon durvan és kirekesztden
hangzé Lextracomunitari”-val,
vagyis a kdzisségen kiviliek™-kel.
M indez azért is rémiszt8, mert
az eurdpal integraciét ma
méar Unidnak nevezik. Vagyis a ,.co-
munitari” asszociaciés vonzata is-
mét és els8sorban a ,,comunita”, az
emberi kdz0sség, meg a ,comune”,
az Onkormdnyzati kézésség, ame-
lyek koré — frdsunk elején ezt 4llf-
tottuk — az élet szervezddik. Ebb|
kirekesztve lenni, az bizony igazi ki-
rekesztettség! Mindebb6l mi a ta-
nulsdg? Péld4ul az, hogy ,Eurdpa”
ma mar nem a humanista széplel-
kek utopista vizidja”, ,Furépa” ma
mar nem els&sorban baloldali esz-
me. Eurépa” egyre inkabb valdsdgos
tér, amit a legklil6nfélébb médokon
lehet berendezni.
Petdcz Gyorgy
Firenze
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