Gomori Endre

Illazié és valosag

mmar elkeriilhetetlenné valik, hogy értelmezziik a

magyar kilpolitika — s&t, mondhatni: nemzetpolitika
— kulcsszavét és elvdlasszuk egymastdl az illdziét és
a valdsdgot. A kulcskifejezést, amelyre utalnék, a hi-
vatalos politika vgy fogalmazza meg, hogy az orszég
alapvet$ célja az ,euroatlanti integrcié”. Ez valéjé-
ban két, egymést 4tfedd, de tédvolrdl sem azonos fo-
galmat takar A kifejezés mésodik tagja, az ,atlanti”
egyértelm{en a NATO-hoz valé csatlakozést jelenti.
A szGBsszetétel elsd tagja, az ,euro” dnmagdban is
kettds értelm{, Hiszen Nyugat-Eurépa hatalmi
szempontbél meghatarozé orszédgal egyben a NATO,
az Eszak-Atlanti Szévetség tagjai is. Mastészt az
.euro” kifejezés mésodik és el nem hanyagolhaté tar-
talma az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozést, illetve
csatlakozési térekvést fejezi ki. Noha a hivatalos ma-
gvar kiilpolitika — mint 18ttuk — ezt egyetien fogalom-
m& kapcsolia Bssze, a két dolog tdvolrél sem azonos.
Voltaképpen esgyetlen és bizonyos értelemben negatiy,
de nagyon lényeges kdzbs eleme van e pdarhuzamos
torekvésnek. Nevezetesen az, hogy Magyarorszag
(nemkiilldnben a csatlakozds elsd menetében vals
részvételre leginkiabb esélyes Cseh- &s Lengyelor-
szag) nincs doniési helyzetben. Sem a NATO-ba, sem az
Eurdpai Uniéba nem lehet .belépni”. A déntés a
szervezet tagjainak egyeztetett és kollektiv meghfvasi
akarataté! flugg.

Ettdé! az alapvetd azonossagts! eltekintve megha-
tarozo erejlek a kiilinbségek. A NATO minden érlels-
dd atalakuldsi kisérlet ellenére alapvet@en katonai
szervezet; ott még a politikai megfontelasck is els6-
sorban a biztonsdg fuggvényében merilnek fel. En-
nek egyik kévetkezménye, hogy magit a . meghfvét”
is a NATC jelenlegi tagdllamainak stragégiai érdekei fo-
galmazzdk majd meg. Mégpedig olyan korlilmények
kozétt, hogy a NATO vezetf tagja a Szovjetunid
osszeomldsa utdn porondon maradt egyetlen szu-
perhatalom: az Egyesiilt Allamok. A NATO katonai
biztonsagi problémaéinak szfntere ugyan els@sorban
Eur6pa — a hatalmi géc azenban kiviil van Eurbpdn. Min-
dez egyben azt is jelenti, hogy a NATO-hoz valé csat-
lakozds viszonylag .egyszert!” folyamat: bizton-
sagpolitikai déntés eredménye. Més tényezék — mint
példdul a felkészillés anyagi vonzata — csak mésod-
rend( szerepet jitszanak.

Ez a2 magyarézata annak, hogy &ltaldncs vélemény
szerint a legesélyesebbnek szamftéd Kelet-Kozép-Eu-
répai orszégok NATO-csatlakozdsa elébb torténik
meg, mint az Eurépai UniShoz valé csatlakozds. (En-
nek egyébként régidnkon kivillesd, kialtd példdia T5-

Gémiirl Endre a hazal kiilpolttikat d|sdgirds doyenje, a Ma-
gyar Ulsdgirék Orszégos Szévetségének (MUOSZ) tisztelet-
bell eln8ke.
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r6korszég, amely a NATO alapité tagja, s&t, egyik leg-
fontosabb stratégiai pillére, ugyanakkor évtizedek
6ta hidba dorémbél az Eurépai Unid nehezen nyilé
kapujéan.j

Az Eurdpai Unid ugyanis kifejezetten és elsdrendiien
gazdasdgi szervezet, rendkiviil szigord gazdasdgi felvételi fri-
tériumokkal. 1gaz: a legutébbi idSben erfsodtek azok
a torekvések, amelvek kdzds kiilpolitikai, sét: védel-
mi dimenzidt is akartak kdleséndzni a szervezetnek.
Ezek azonban mindmdig héattérbe szoruitak a gazda-
sagli dimenzid mdgoitt. JGszerével csak a szervezet
névvéltozasai tikrozik ezeket a torekvéseket. (Sor-
rendben: Eurdpai K&z6s Piac; Eurépai Gazdasagi Ko-
20sség; Eurdpai Unid.}

Az Eurépai Unid tehét — amely most vizsgdlddasa-
ink térgya, s amely felé a magyar nemzetpolitika
1990 ota torekszik — kemény gazdasagi feltételeket
allft a belépni szdndékozék elé. Ezeknek a feltételek-
nek a teljesitése még Nyugat-Eurdpa gazdag orszé-
gai szdmadra is 6ridsi feladat. Az Eurdpai Unid torténeté-
nek legitfjabb szakasza ezért az illdzidk é5 a valdsdg dsszecsa-
pdsdnak, s8t: az illizick szétfoszldsdnak szakasza is,

gylk legutSbbi példéaia volt ennek az Ausztridban
lezajlott vélasztas. (Eztittal nem orszdgos tor-
vényhozdsi vilasztasrél, hanem az Eurépai Unid
szerveibe t8rténd vilasztdsokrdl volt s26), Az ered-
mény az Unié ellenfeleinek megeré&sddését hozta.
Két évvel ezeldtt az osztrak szavazdk 66 szdzaléka
doéntott Ugy, hogy Ausztria lépjen be az Eurdpai Uni-
Gba. Ma mdr az altaldnos hangulatot inkdbb az er-
s&d6 kidbrandulas jellemzi, miutdn kideriilt, hogy
Ausztria - gazdag orszag iévén - évi 1,4 millidrd dol-
larral kénytelen hozzdjdrulni az Eurépai Unid kolt-
ségvetéséhez és ennél lényegesen kisebb &sszeget
kap vissza. A legszinvonalasabb német politikai fo-
lyéirat, a hamburgi ,.Die Zeit” (A kor”) egyik tanulmé-
nya arra emlékeztet, hogy ez csak része az Eurépai
Unié .bimbdzé vélsdgdnak”. Franciaorszdgban a ta-
valyi elnékvalasztdson a szavazdk 40 szdzaléka az Eu-
ropai Unidi elutasftd (részben jobb- vagy baloldali
széls@séges) er6kre voksolt. Németorszdgban pedig
legutébb Kokl kancelldr bajororszagi konzervativ
partnerei gyakoroitak nyomést a kormdnyra a teljes
értelemben vett Eurépai Uni6, azaz a meglévd tagél-
lamok gazdaségi-politikai és védelmi egységéhez ve-
zetd folyamat lelassitdsa érdekében.
llyen kortlmények kozotr iilazidk nélkil kell szem-
léIntink Magyarorszdg, Csehorszdg. Lengyelorszég,
Szlovdkia vagy Szlovénia belépési szandékanak vagy
éppen belépésének kdzvetlen gazdasagi kovekezmé-
nyeit,
Mindekel&tt: ezek az orszdgok ényegesen szegényeb-
bek a jelenlegi Eurdpai Unid dtlagdndl. Az egy f8re juts
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ez a térekvéslk latvanyos sikert eredményezett EP:~
nek a sikernek 4 mdgyardzata & részben feltétele azonban
Eurdpa kettéosziottsdga volt, amelyet az épiték, Monnet'
Adenauer’ és de Gaulle® ,szinte” véglegesnek tekintet-

pahnkal ugnist az Eurépal Gazdasagi ](ozosségtﬁl egy
Jgazi” politikai és védelmi elemeket is erdteljesen tar-
talmazé Furdpai Unié felé. Ennek a kifejezéje volt a
Maastricht vdroséban aléfrt egyezmény, amely szigoril
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