Hima Gabriella
Még ,ko6zos hazaban” Ausztriaval
— K&t regény a soknemzetiségii Habsburg-birodalomrdl —

Joseph Roth 1894-ben Galicidban sziletett és 193%-ben Pi-
rizsban hunyt el. Brody véroséban jirt gimedziemba, Lemberg-
ben és Bécsben tanult német irodulomiérrénetet és filozifide,
onkéntes volt az elst vildghidbord alatt az osztrak-magyar kdzds
hadseregben, majd oroez fogséigba esett. 1918-ban hazakeriil-
vén, elébb Glségiréhént kereste kenyerét Bécsben, 1921-t8l
keadve Berltwben, wégil tércasovellakat frt a2 majna-frankfurt!
,,Frankferter Zeitung”-nak. T8bbnyire hotelszobdkban élt, sllan-
dé lakdsa nem voit; Hitler hatalomra jutdsa utdn Franciaorszag-
ba wenekillt, ahot szémyil nyomorban, silyos alkoholistaként
halt meg. Regényciben, elbeszéléseiben, tanulményaiban a le-
tiimt Omnztrik-Magyar Monarchia krénikasa; alakjait — akik Alta-
léban nem értfk a kirillsttik megvéltozott vildgot — részvéttel és

ghwnyal szemiéh.

* L] *

B4r a magyarok évszédzadokig éltek allamkdzbsség-
ben az osztrdkokkal, ennek az egukitiéiésncle a magyar iro-
dalomban igen kevés nyoma van. lrodalomtdrténetiink-
ben még kevesebb. ElSttiink 4ll még a feladat, hogy
e nyomokat felkutassuk, hidnyukra magyarazatot ad-
junk, beismerjtik azt a sokéig elhallgatott tényt, hogy
¢nngk az egyiittflésnek nemcsak szenvedd alanyai voltunk,
hanem profitsltunk is bel8le.

E torténeti sttekintésnek alighanem egyik legfon-
tosabb tdrgya lesz

a mondarchia utolssé korszakdnak irodalmi
dbrdzoldsa

ama regényeckben, amelyek mér a posztmonarchikus (a
Monatchist kévets. — A szerk.) idészakban, a két vilag-
hébord kézott frédtak, hiszen szerzdik még a kizds hazdban
saidlstiek, személyiséglik, miivészi gondolkodasuk még a
Jpolkdog békeidGben” formélédott, hazdjuk pusztuldsa’

*

Az a modell, mely a Habsburgok uralkodésa alatt K&-
zép-EurSpéban lassan létrejétt, a szdzadforduié tdidn
egyszerre volt anakronisztikus és profetikus., Tény,
hogy a Habsburgok egy olyan — l4tszélag — szuprana-
ciondlis (nemzetek fdidtti. — A szerk.) elveken alapulé
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kocsmal karikatGrdn

legtermékenyebb alkotdi éveikre esett. Eme végsé peri-
b6dus szellemének, kultdrijdnak megismeréséhez bizo-
nydra tanulsigos volna a nagy ,bennsziilottek” — Musil?
és Kafka®, Broch* és Doderer®, Kosztoldnyi® és Kridy’ — 1t
|4tas- és dbrazoldsmddjdnak, mifaji és | filozéfiai® gon-
dolkod4sénak, valamint regényeik denotétumainak — az
&brézoldsaik targyaul szolgdld valésdgszegmentumok-
nak - az egybevetése.

Ez a feladat persze tdvlati. Ez alkalommai csupén
egy jelenségrdl szeretnék szélni, mégpedig a két ural-
kodd nemzet egymdshoz valé viszonydnak egyik jellegzetes
irodalmi 4brézoldsardl. Nevezetesen arrél, miként je-
lennek meg a magyarok a posztmonarchikus kor egyik
legjelent8sebb osztrdk regénylréja, a galiciai zsid6
szarmaz&sh Joseph Roth két regényében, a ,Radetzky-
induld”-ban és A kapucinus kriptd”-ban; vagyis — kissé
tdgasabban is gondolva — arrél; milyennek tdnik fel
a magyaroknak a Monarchidban betoltott szerepe a
harmincas években osztrak szempontb6i.

%

dllamgépezetet hoztak létre, amely kisebb-nagyobb
fennakadésai ellenére mdkdddképes volt, s hosszi
id&re lehet&vé tette a Duna mentén él8 sokféle nép

kilcsdnds egymdsra utaltsdgdnak
felismerésén

alapul6, viszonylag békés egytittélését. Mint Robert
Musil ,A tulajdonsdgek néikili ember” cim@ regényében
megfogalmazza: e kizhen a mdr letlnt, soha meg nem
ériett dllam... annyi mindenben volt ebismeretlenidl is példa-
szerll” .. andlkiil, hogy a vildg tudta velna, mégis a leghala-
dottabb dilam volt”, szinte a jovendd kézds Eurépa mo-



dellie. Igaz, ebben az uralkodéja kéré | sziklaszildr-
dan"” téméril8 soknemzetiségll birodalomban a
nemzetek és nemzetiségek egyméshoz valé viszonya
kordntsem volt feszliltségtdl mentes: olykor ,egész
Eurépa kfvédncsisdgat” felkelt§ harcok ddltak benne.
Hevességiik olyan hihetetlennek bizomyult — (ria Robert
Musil -, hogy tabbszér megakadt s ledllt miattuk az dllam-
gépezet, viszont a kizbeesd iddszakokban és a kényszersziinetek
alatt a felek a legremekebbiil kijitiek eqymdssal, s mindenki
dgy tett, mintha mi sem tirtént volna. Es valsban nem is
tirtént semmi.” Semmi egyéb, mint hogy ,a honfitdrssal
szembeni ellemszenv” itt  kdzérziilet”-té fokozddott.

Musil ugyanebben a m(ivében szellemes definfci-
4jat adja annak a ,kiilénds fenomén"-nek®, melyet  oszt-
rdk-magyar dllamérziilet”-nek vagy hazafisdg”-nak lehet-
ne nevezni... ....nem ositrdk meg magyar részbdl dllt, mint
hifetntk, melyek egumdsi kdlcsoniisen kiegészitik, hanem dllt
eqy egészbbl és egy részbél, jelestil egy magyar és egy osztrdk-
magyar dllamérziiletbdl, & ez utbbbi Ausztridban volt honos,
minek kivetkeztében maga az oszirdk dilamérziilet hontalan-
nak bizonyult. Osztrdk ember csak Maguarorszdgon iétezet,
ott sem mdsképp, mint ellenszenv tdrgyaként, odahaza az
ilyen dgy tartotta szdmon magdt, mint az Osztrdk-Magyar
Monarchin birodalmi tandcsban képviselt Rirdlysdgainak és
orszdgainak dllampolgdra, ami ugyanazi jelenti, mint hogy:
osttrdk plusz magyar minusz magyar: tette pedig mindezt
nem azért, mintha lelkesedne érte, hanem egy eszme kedvéért,
amely ellenére volt, mert dppigy nem szenvedhette a magya-
rokat, ahogy ezek sem 4t.."

Joseph Roth hdsei is ,kilénds -nek nevezik a Mo-
narchia népeinek hazafias érzéseit , A kapucinus krip-
t4"-ban;

— Kiilindsek ezek a szlovének — jegyezte meg az ifjd
Festetics. — A magyarok megfosztjdk dket legelemibb joga-
ikidi, % védekeznek, oiykor méy fel is ldzadnak, vagu dgy
tesznek, mintha felldzadndnak, de a kirdly sziiletésnapjdt

megiinneplik.
— Ebben a Monarchidban semmi sem kiilinds — szdlalt
meg Chojnicki. - ...ndlunk, Ausztria-Maguarorszdgon a

kiildnds a természetes... a természetest is csak itt, a nemzeti
dllamokban és kiilsnféle nacionalizmuscknak ebben a 18bo-
lyult Eurépdidban tekintik Riilondsnek..”

A nemzetek kozoitti fesziiltségeknek , még bizvdst ko-
maly kivetkezményei lehettek volna — fria Musil —, ha azok
fejigdését a bekivetkezett katasztrdfa idd elftt derékba nem (-
n,

A katasztréfa azonban 1918-ban bekGvetkezik, és
ezt els@sorban a két uralkodd nemzet szenvedi meg,
hiszen a kordbbi kisebbségek nekik nydjtjdk be a
széml4t. A magyarokra a békediktdtum traumatikus ha-
tassal volt a tdrténelemben példédtlan mértékd teri-
leti elcsatoldsok miatt, melyek a nemzethez tartozé
miiliék levdlasztasat is jelentették. A Habsburg-
beszeomlés silyat mi sem érzékelteti jobban, mint
az a mély vais4g, amely az egykori Monarchia déike-
leti részein azéta is katasztréfaval fenveget. Az a seb,
amelyet hetven éve vagtak a nemzet testén, ma is
vérzik.

Az oszttdkok sem lehettek elégedettebbek. A Mo-
narchia ,gigantikus végkidrusftdsa” soran Ausztria az

lett, ami az &rékds tartményokbdl Gjonnan 1étrejdtt
nemzeti 4llamok megalakuldsa utdn megmaradt: ,egy
sziklds, meddd hegység”, Bécs pedig egy mamutbiroda-
iomra méretezett metropolisz, amelynek létfenntar-
tdsi bézisa a birodalom Osszeomldséval elpusztult.
Roth imént idézett h&se, Chojnicki a birodalom va-
16di osztrak részeit ,periférid’-nak nevezte: , Ausztria va-
i6jdbar nem kizéppont, Aanem periféria. Ausztria nem az Al-
pokban van, ott csak zergék vannak meg havasi gyopdr és
encidn, de kétfejl sasnak még hlre se nagyon. Ausztria valddi
mivoitdt az drikis tartomdnyok tdpldlide, azokbd! tiitédik fel
ijra meg djra.” Az 4j nemzeti dllam, eiveszftvén tapla-
16 forrasait, éietképtelennek hitte magét.

B4t a Monarchiit a nyugati nagyhatalmak buktat-
tak meg egy erds kbzép-eurdpai birodalomtsl vals félelmiik-
ben, a birodalomaikoté

nemzetek kozotti fesziiltségek

is er@sen kozrejdtszottak az Gsszeomldsban. A ka-
tasztrofat talél6, a maltat visszavagyé (rék a széthul-
14s okait kutatva nagy jelent&séget tulajdonitanak
ezeknek az ellentéteknek, f&ként a két allamalkotd
nemzet kdzdttieknek.

Joseph Roth hdse, a lengyel Chojnicki egyenesen
a németajkd - osztrék és szudétavidéki — lakossdgot
teszi felel@ssé a kdvetkezményekért: ,addig sértegették
& gyaldztdk nemzetiségeinket, mig azok meggyiilsiték a Mo-
narchidt, & eidrultdk. Nem a cseheink, szerbjeink, lengyeleink
és ruténjaink drultdk el, hanem csakis a németjeink, maga az
dllamnép.” Fivére, a habordban megdrilt Josef Choj-
hicki hasonléképpen vélekedik a bolondokhézdban
mar az Anschluss el8estéjén: .....ldgy hallom, mi lengye-
lek vaguunk. Miért ne lehetnénk azok? Csakfogy van dm
ezeknek az ideoldguseknak egy kiilsnleges hiilyeségiik is: a
szocidldemokratdk Rinyilatkoztatidk, hogy Ausztrin a német
kiztdrsasdg egy része, aminthogy 8k a visszataszitd felfedezdi
az dgynevezett nemzeiiség fogalmdnak is. A keresziény alpesi
trotlik pedig a szocididemokratdkat kovetelik. A hegyekben la-
kozik az ostobasdg, mondom én, loseph Chojricki.

Es ezt az embert tartjdk bolondnak! — mondta Chojnic-
ki. — Ha nem fullik szét a Monarchia, § sem zavarodott volna
meg” — magyarézta fivére betegségének okat, €és valé-
ban: Joseph, ,amidta a bolondokhdzdban volt, fdradhatat-
lan buzalommal kitott.

— A Monarchidi kotom — magyardzta idénként.”

Joseph Roth mindkét regényének f&6h8se a szlovén
eredet(, osztrdkkd lett Trotta csalad egy-egy tagja, s
noha a két ifit e nemzetség més-més dgat képviseli
is, mindketten megtestesitik alkotéjuk elképzelését
az eszményi Habsburg-alattval6rél. Mindketten
Orikbefogadott” vagy ,kinevezett” osztrdkok (Doderer), s
mint ilyenek: jobb hazafiak akarnak lenni a sziletett
osztrakoknal.

A, Radetzky-induls” f6h&se, Carl Joseph von Trotta.
a solferin6i hés unokaja, hdsi haldlt hal a hdbord
els® tkozeteinek egyikében a csészarért, a birodalo-
mért. De mar kadétként, tizendt évesen errdl a sors-
161 Aimodozik: ,Ugy érezte, hogy egy Ricsit rokona a Habs-
burgoknak, akiknek haialmdt itt {a morvaorszagi megye-
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székhelyen ~ H. G.) az apja képviseli & védi, és akikért
majd egyszer § maga is ki akar vonulni a hdboriba & a
haldlba. A legmagasabb uralkodéhdz valamennyi tagidnak
nevét kiviilr8l tudta. Oszintén szerette mindet, gyermekion
odaade szivvel, mindenekelftt pedig a csdszdrt, aki josdgos volt
és nagy, felséges és igazsdgos, végteleniil tdvollevd & végteleniil
kizeldlls, & a hadsereg tisztjeit killindsen kedvelte. Az ember
legszebben Ratonazendre hal meg a csdszdrért, leghonnyebben
a Radetzky-induldra.”

Apia, a megyef6ndk, a solferindi hds fia ,sohasem k-
vdnkozott atydinak hazdjdba. Osztrdk volt, a Habsburgok szol-
gdia & hivatalnoka, hazdja a csdszdri Burg volt... Sohasem
vdgyakozott arra, hogy ekével szdntson végig az didott szlovén
folddn...” A sors a mi hatdrsz8li paraszti csalddunkbol osztrd-
kokat ¢sindlt. Maradjunk is azok.” A szlovén paraszti 8s0k
osztrék barévé lett ivadékat mélységes keser(séggel
tdltik el a nacionalista gy(lslkédések, f&ként a csehe-
ké, hisz morvaorszagi vadrosaban ezt tapasztalja: ... .hir-
telen dgy érezte, hogy az egész vildg csehekbdl 4ll; abbbl a nem-
zetb81, amelyet rakoncidtlannak, keményfejiinek & butdnak tar-
tott, amely szerinte kitaldita a nemzet fogalmdt. Azt nem bdnta,
hiogy sok nép van a vildgon, de nem nemzetek!”

A kapucinus kripta” f8h8sének apja ,szldv kirdlysdgrol
dbrdndozott a Habsburgok uralma alatt. Egy osztrdk-ma-
gyar-szldv monarchia volt az dlma”, Ez az elképzelés egy-
részt az fré szidvek irdnti vonzalmaira utal, mésrészt
a dualisztikus dllamforma &ltal kivéltott altalanos elé-
gedetlenségre. A dualizmus dgyszdivan valamennyi
nemnzet hilsagit sértette: a szldvok legaldbb a ma-
gvarokkal egyenl6 jogokat akartak, a magyarokat irri-
talta az a ,masodheged(si szerep”, amely nekik a
birodalom irdnyftd4siban az osztrdkok mellett jutott,
mfg az osztrakoknak mar a puszta tény is bosszlsa-
got okozott, hogy uralmukat meg kell osztaniuk egy
masik nemzettel. Mfg Karl Kraus!! igy vélte, hogy ,a
mondarchia egységét a benne lakd valamennyi nemzet hazasze-
retetének meggyaldzdsa garantdlta”, Roth éppen ellenke-
z8leg, a birodalmat Bsszetarté erd forrasét az étr8kos
tartomanyok Ausztria irdnti ,tragikus” — tragikus, mert
DOrikre viszonzatlan” — | szerelmében” 14tja: A magyar pusz-
ta cigdnyal, a kdrpdtaljal huculok, a gallciai 2sids fidkeresek...
szigvéniai gesztenyesiitok... a bdcskai svdp dohdnytermesz-
ték, a sztyeppi l6csiszdrok, a boszniai és hercegovinai oszmi-
nok, a morvaorszdgi handk kupecek, az érchegységi takdcsok,
a poddliai molndrok és korallkereskedéblk — ezek voltak Ausztria
nagylelkl fenntartdi, s minél szegényebbek, anndl nagylel-
kiibbek. Mennyi kin, mily sok, szinte természetes mébdon on-
ként vdlialt fdjidalom kellett ahhoz, hogy a Monarchia kozpont-
jdt @ bdj, a derfis kedély és a zsenialitds otthondnak tekintsék
a vildgban.”

A két regényben szerepl8

kiilonbozd nemzetiségit figurdkat

nagyjabdl két csoportba lehetne sorolni: j¢ alattva-
16kra &5 rossz alattvalékra. Az elsBbe tartoznak az
,osztrdk nemzet” mostohafiai, mindenekel&tt a szla-
vok és a zsidok, utdbbiba tulajdon vérszerinti gyer-
mekei, a németek & a magyarok. E besorolas alap-
jaul, persze, nem az egyes szerepl6k mas nemzetek
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nacionalizmusét elftél8 direkt megnyilatkozésai szol-
galnak, hanem csakis az &brazolt figura keltette ro-
kon- &s ellenszenvek. Az {rénak hfsei iranti rokon- €s
ellenszenvei ugyanis aszerint polarizdlédnak, hogy
az adoftt h&s az aiattvalok melyik csoportijdba tarto-
zik, és mint kideriil, ez nagyon is nemzethez-nemze-
tiséghez k&tdtt. Nem véletlen, hogy Habsburg-hil f&-
hé&sei szlovén szdrmazdstak, hogy rokonszenves h&-
sei is tObbnyire szlovének, lengyelek, ruténok, zsi-
dék, mint ahogy az sem, hogy a két regényben sze-
repl8 magyarok és németek — a birodalmi németek
leginkdbb - szinte kivétel nélkul elienszenvesek.

Roth éppen annyira ,,nem szenvedheti” a magyaro-
kat, mint ,A kapucinus kripta” {8h8se leend§ ségorit,
Kovécs béarét, aki ,eguébként drialmatlan, st idénként ép-
penséggel derék fiatalember”, mi tobb, van egy tizenki-
lenc éves, kedves, szép hiGga, Elisabeth, akibe Trotta
szerelmes, 4m a lany irdnti gydngéd érzései sem
kompenzélhatigk bétyja irdnti ellenszenvét. Ezt azzal
véltja ki az ifjd magyar arisztokrata, hogy negyven-
nyolcas eszméit éppolyan sziidrd ,hitvallasként”
hangoztatja a bécsi aranyifjak” kérében, mintha
csak a pesti kaszindban volna: ,.Ebben a kettds Monar-
chidban a magyarck szenvednek a legtibbet.” Az csak ter-
mészetes, hogy azonnal beléfojtjdk a szét: A magya-
rok, kedves Kovdcs, minddssze a kivetkezd népeket nyomjdk
el: a szlovénokat, a romdnokat, a fAorvdtokat, a szerbeket, a
ruténokat, a bosnydkokat, a bdcskai svdbokat #s az erdélyi
sadszokat.” Jellemzd, hogy a népeket ,szép, karcsi ke-
zének kifeszitett ujjain” szdmolé kozbeszOl6: lengyel.

Egyes hdseivel szembeni rokon- és ellenérzéseit
killsejlik, gesztusaik, beszédmodoruk jellemzésével
is érzékelteti az 16, A magyarok ,szemiikbe csiptetett
monoklit” viselnek, ,kemény Rigjtéssel, énekld hangsiallyal”
beszélnek németill, ,nem annyira szilkségbsl, mint inkdbb
affektdldsbol és tiltakozdsként”. A magyarok jellegzetes
akcentusa teh&t Roth szerint szintén nacionalizmu-
suk megnyilvdnuidsa, nem &nkéntelen, sziikségsze-
rden torz artikul4dcié, hanem akart, szdndékos tilta-
kozés. Nem véletlen, hogy az akcentus olyankor lesz
elsBsorban az {réi irénia céltdblsja, ha hordozdja na-
cionalista nyilatkozatokra ragadtatja magéat, mint
példdul a szerencsétlen sorsd ifji Kovacs béars, aki
mellesleg minden nacionalizmusa eilenére ugyan-
figy h&si haldlt hal a haborfiban a hazaért és a csa-
sz&rért, mint a ,Radetzky-induls” f6h&se, Carl Joseph
von Trotta. Hogy Kovécs baré akcentusdban nem
egyedi-alkati sajdtossdgrél van sz, azt azzal is hang-
stilyozza az (16, hogy figurdjanak artikuléciéjat, hang-
hordozasat direkt médon 4ltalanositva egész einikumd-
ra kiterjeszti: az ifjG magyar arisztokrata | fonfitdrsaihoz
hasonlban” beszélt. Ugyancsak ,a magyarok németségével”
beszél a zsid6é szdrmaz&sG Nagy Jend bars, .ami gy
hallatszoft, mint valami sfros silabizdids”. Nagy Jend bar¢
— szdrmazasa ellenére — a legnacicnalistdbb figura, s
mivel ddnt6 szerepe lesz a ,Radetzky-induld” targyunk
szempontidbdl legfontosabb jelenetében, rd még
visszatérek.

A nacionalizmus b(nével bizonydra nem védolha-
t6 Foldes ezredes, a zlotogradi garnizonparancsnok,



ezzel szemben €éppen (gy beszél, mint a ziotogradi
megyefSndk, Grappik bard: az arisztokratak jellegze-~
tes hangképzésével, azaz nem nemzeti, hanem tdrsadai-
mi akcentussal — akarcsak Franz von Trotta béard, a
magas hivatalnokrétegekre és kisnemesekre jellemzd
orrhangon, amely , tdvoli, északai gitdrszora emlékeztetett”
kissé. Ennek a rétegnek nemcsak a beszéde, hanem
az ltdzéke, hajviselete is hasonlé: mindannyian csé-
szarukat, Ferenc 6zsefet utdnozték.

Roth nem eszményiti Hangsburg-hfi alattval6it,
hanem szelfd, elnéz& irénidval dbrézolja, mint igen
szeretetreméltd, de kissé komikus, idejétmilt figura-
kat, akiket nem lehet komolyan venni: sem hatal-
muk, sem tekintélyiik nincs mar, csak a latszatot &r-
zik, illetve inkabb a latszat Gvia meg &ket. Ilyen 14t-
szathatalommal rendelkez8, kissé nevetséges, &m
igen emberi figura Kovécs ezredes, Carl Joseph von
Trotta motvaorszégi ezredparancsnoka, aki aligha-
nem az egyetlen rokonszenvvel dbrézolt magyar Roth
regényeiben. Néla nem is az akcentus, ,csak a cifra
kdromkodds utal nemzeti hovatartozdsdra”.

S ha az {rd a magyarok

nyilvdn kifogdsolhatd akcentusdt

teszi gliny targydva, meglepd, hogy ugyanezt a méd-
szert alkalmazza egyes németajri figurdival szemben is. Az
6 beszédstilusukban, hangszinlikben, s&t intonAcié-
jukban és artikulacidjukban is taldl kivetni- s még
ink4bb kinevetni valét. Es ezeket épplgy tdlvezeti az
egyéni-alkati sajatossdgokon, egy egész népcsoport-
1a jellemzd tulajdonséggd emelve!

A valbdi nemzeti éroések megnyilvanuldsa és ezek tolerdldsa
4 mds nemzetiségilek részérdl, azaz a Monarchian beliili
nemzetek-nemzetiségek egymdéshoz valé viszonya, a
k&z8s hazahoz és uralkodéjukhoez vald lojalitésa, per-
sze, nem deklardci6kban vagy elbeszélsi lefrasokban
mutatkozik meg a leghitelesebben, hanem a hazafias
érzéseket és a szfikebb patridhoz, nemzetfogalomhoz
valé, ettdl esetleg eltérd ragaszkodast probdra tevd szi-
tudcidkban. llyen szitudciénak bizonyul a tréndrokds
meggyilkoldsanak epizédja a ,Radetzky-indulé"-ban...
A hatérszéli dragonyosezred épp fennéildsdnak szdz-
éves jubileumat Gnnepli, pompaés kilsSségek kozott,
megh{vott vendégekke!, zenekarral, tdnccal, s mikor
a mulatség épp tetSfokdra hdgna, a kézeledd viharral
versenyt szdaguldd katonai futdr megérkezik a tdvirat-
tal: [ Trdnirokdst Alr szerint Starajevéban megguilkolidk.”
Mivel targyunk szempontjdbdl a vegyes nemzetiségl
tisztikar egyes csoportiainak, egyedeinek reagdlésa a
hfrre déntd fontosségd, a tovabbiakban ezt a jelene-
tet hosszabban idézem.

Egueseke taldn megbénltott az ijediség, mdsok egyszerfien
be voltak rigva. Legtibben azonban természettd! fogva kizdm-
bosek voltak a vildg dolgdval szemben, &s szinte o veliik sziiletett
eldkelSség bénttotta meg Gket. Ugy vélték, nem illik hozzdiuk,
fogy testiiknek valami katasztréfa miatt alkalmatlansdgot okoz-
zanak! Egyesek le sem vették a tarka papl(rkigydkat & a kerek
konfettiszeletecskéket vallukrdl, nyakukrdl & fejiikrfl. Es bo-
londjelvényeik még csak feler8sitették a Alr borzalmassdgdt.”

Mieidtt a zavart tisztikar az estély folytatdsardl
vagy félbeszakitasdrél donthetne, egydltaldn az ital
és zene okozta mamorbél felocstidhatna, kitér a bot-
rdny. A magyar tisztek, addig elfojtott nemzeti érzé-
seiknek hangot adva, sdlyosan megsértik a meggyil-
koltat. '

A mar emlftett béré Nagy Jend huszértiszt adja
meg a hangot.

Nofia @ naguapja még kéiségkiviil soproni zsid¢ volt, &
¢csak az apja vdsdrolta meg magdnak a bdrésdgot, a magya-
rokat a Monarchia, sdt az egész vildg legnemesebb fajtdjdnak
tartotta, &s sikeresen fdradozott azon, Aogy a magyar dzsentri
minden hibdjdt folvéve, elfeledtesse szemita szdrmazdsdt... si-
keriilt neki mindent, ami a magyarek nemzeti politikdjdra
nézve kedvezd vagy kdros volt, szeretnie, illetve gy@loinie. Szi-
vét arra dsztindzte, hogy gyiilolie a tromdrikist, mert minde-
niitt azt mondtdk, hogy « szidvokat szereti, de a magyarokra
haragszik.., Altaldban a magyar brzésen esett druldsnak tar-
totta volna, hoguha ¢ nemzet valamelyik fia egy késza hlr
miatt elmulasztotta volna a csdrdds témcoldsdnak lehetfségét’.

B4ré Nagy Jend tehdt az Unnepély zavartalan foly-
tatasat szorgalmazza.

A magyar tisztek nacionalizmusat éppen Nagy le-
né& tlzeli fel, hiszen ha nem akarnik &t nemzeti érzé-
sekben tdllicit&ini, taldn nem is ragadtatndk el ma-
gukat annyira. Mélységesen egyetértenek tiszttarsuk-
kal, de irritdlja 8ket, hogy véleményliket épp & fogal-
mazza meg.

.Sennyei urat, aki magyarabb véri volt, mint Nagy dr,
hirtelen félelem fogta el, hogy ez a zsidd ivadék feliilmdihatja
magyar érzésében. Ezért felkelt és nagy hangon igy szolt:

— Ha a irdndrokdst meggyilkoitdk, arrél elfszor is semmi
biztosat nem tudunk, mdsodszor is semmi kizlink hozzd!”

Ez mar felségsértés, mégsem avatkoznak kdzbe a
felettesek: sem Festetics, a magyar ezredparancsnok,
sem helyettese, az osztrak Zoglauer &rnagy nem re-
agal rd. Egyel8re még az egyik magyar tiszt probélja
tompf(tani a kakaskodd kijelentés élét:

- lgenis, van kiziink hozzd — mondta Benk&y gréf —,
de meg se gyilkoltdk. Csak rémhir az egész.”

A magyarok magabiztossaga megingatja a tGbbie-
ket is, olyannyira, hogy mar nemcsak a hirt degradél-
jak alhfrré, hanem a trénorokds szerepét is megkér-
d6ielezik. A trénorokds mindsftése rdadasul nem is
a magyarokté! indul ki, hanem a meggyilkolt Altal
dédelgetett nemzet egyik tagiatdl, egy cseh tisztt6l:
Kinsky fohadnagy, aki a Moldva partjdn ntt fel, azt dllftot-
ta, hogy a tronbrokds dgyis sok bizonytalansdgot jelentett a
Monarchidnak”, ezért meggyilkoldsat téves nirnek kell
felfegni”. S mikor mar-mdr az egész kézvélemény haj-
lana erre az dlldspontra, a magyar tisztek Gjabb ta-
pintatlansdggal botrdnkoztatjdk meg a tdbbieket -
magyarra forditjdk a szét:

A részeg Batthudny grof honfitdrsaival magyarul Rezdett
beszélgetni. A t5bbick egy sz6t sem ériettek beldle. Elcsonde-
sediek, sorra végignézték a beszélgeldket, és kissé megbotrdn-
kozva vdrtak. Ogy ldtszott, mintha a magyarok nyugoedtan
folytatni akarndk az estélyt. Tehdt valdszinilleg nemzeti érzé-
siik kivdnta (gy. Eszrevették arckifejezésiikin, noha... egy drva
sz6t sem értettek meg, hogy lassanként megfeledreznek a tob-
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biek [elenlétérdl. Olykor egyszerre nevettek fl. A tibbiek sérive
érezték magukat, nem azért, mert a nevetés nem illett most
ide, hanem mert nem tudtde az okdt.”

S mint ahogy az imént a magyar nemzeti érzéseket
a 7sid6 szdrmazdst Nagy jens képviselte, az oszirdk
nemzeti érzéseknek majdnem kizarélag szldvok ad-
nak hangot. Els8ként a szlovén Jelacich kapitény ,gu-
rult dithbe”, akinek csaiddja maér  kirilbeliil szdzdtven
esztendeje szolgdita becsiiletesen és odaaddan a Habsburgok
dinasztidjdt’. Kézbe akar 1épni, de & is bfindsnek érzi
magét, hiszen a tréndrdkost taldn tutajdon honfitér-
sai vagy atyafiaik, a szerbek gyilkoltdk meg. végll is
felhdboroddsa kerekedik feitil bintudatan, pedig &t
személy szerint nem is sérti a nyelvviltds: az egész
tarsasédgban & ért egyedlll magyarul. Mégis & csap az
asztalra”

— Kérjiik az urakat... hogy a beszélgetést németiil folytassdk.

Benkdy, aki éppen beszélt, egy pillanatra megdlit, & {py
felelt:

— Megmondhatom németiil is: megegyeziiink abban, hogy
boldogok lehettink, ha vége a diszninak!

Valamennyien felugrottak.”

Kivéve Festetics ezredest és Zoglauer &rnagyot,
akik még mindig nyugodtan tltek. Tiltakozé gesztus-
ra csak a lengyel Chojnicki és a szlovén szdrmazésd
Trotta hadnagy részérsl kertil sor. El6bbi elhagyia a
szobét, utébbi pisztolyaval fenyegetdzve, tiviltve pa-
rancsol csdndet, Ez az Gjabb botrdny minden addigit
felllmal. Amidta csak osztrdk hadsereg iétezett, elfszor tor-
tént meg, hogy egy hadnagy kapitdnyoknak, Srnagyoknak &
ezredeseknek csendet parancsolt..”

Erre mdr Festetics ezredes és Zoglauer &rnagy is
felemelkedik helyér&i. Egymadssal teljes egyetértés-
ben intézkednek, nem a felségsértést, hanem a fe-
gvelemsértést toroiva meg: kiutasftisk a szobabdl
Trotta hadnagyot.

Ezutdn kdvetkezik a regény legpompésabb jelenete,
a vildgvége-hangulat egyik legplasztikusabb irodalmi
megjetenftése. A botranyt kivdlté Benk&y hadnagy,
mintha mi sem toértént volna, gyaszindulét vezényel a
két katonazenekarnak, amire az 8sszegy(lt tomeg ha-
jditdncba kezd, és ez aztdn fokozatosan csap &t az
utolsé ftélet el&tti perc hisztérikus tomboldséba, egy-
szerre érzékeltetve a robbandsig feszlilt térténelmi pil-
lanatot és a dragonyosezred szdzéves jubileumadnak
mamoros inneplését. A lasst forgds Ggy vdltozik &t
vad, ujjongé ugrandozdssd, hogy még mindig Chopin
gudszinduldja szolgaltatia hozza a zenei alafestést, igaz,
meglehet&sen profén hangszerelésbhen;

Kérds-kiiriil néhdny vendég a gydszinduld iitemére korbe-
kirbe jdrt. PapfrRigudk és konfetticsthok fekiidtek vdliukon és
hajukon,., Ldbuk imbolyogva engedelmeskedett a halditdnc-
szerfi és botladozd ritmusnak. A zenekarok ugyanis kotta nél-
kiil jdtszottak, és nem vezényelték, hanem csak kisériék Oket
azok a lassi szalagok, amelyeket a karmesterck fekete pdlcdi
a levegfbe rajzoltak. Olykor az egyik zenekar elmaradt a md-
sik mdgitt, erre az utol akarta érni, & ezért néhdny iitemet
kénytelen volt Rifagyni. A vendégek kirbe-kirbe masiroziak a
parketta tiikrozddd kiizepe kdrill... Részegek voltak vala-
mennyien. Es aki még nem ivoit eleget, annak a fdradhatat-
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lan keringést8l szédillt el a feje... A dobosok megdllds nélkiil
doboltak... A részeg dobos hirtelen rdiitott az ezfist triangu-
lumra, é uguanabban a pillanatban gréf Benk6y nagyot ug-
rott drimében.

— Vége a diszndnak! — kidltotta a gréf magyarul. De min-
denki megértette, mintha csak németiil beszélt volna. Néhdny
ember egyszerre ugrdini kezdett. A zenekarok egyre gyorsab-
ban harsogtdk a gydszinduldt. Kdzbe-Rizbe belenevetett a tri-
angulum eziistdsen, magasan & részegen.”

A hisztéria tet&fokén a gydszold témeg zokogds
helyett nevetésben tér ki. A mulatozds tehét e kis
k&zj4ték utdn tényegében zavartalanul folytatédik...

* % *

Joseph Roth &brdzoldsdban a magyarok ¢saknem
kivétel nélkiil negatfv figurdk. Lojalitds nem f(izi ket
az uralkodShazhoz, hazaszeretet csak sziil&foldiik, a
torténelmi Magyarorszag irant f(ti dket. A tOrténe-
lem ut6lagos tandsiga szerint azonban ez a biroda-
lom és az uralkodd csalad irdnti k&zdny kisebb ve-
szélyt jelentett a Monarchidra nézve, mint a von
Trott4k fenntartds nélkiili lojalitdsa, szenvedélyes ra-
gaszkod4sa a birodalom egészéhez, amely szdmukra
tobbet, valami ,nagyobbat, tdgasabbat, magasziosabbat”
jelentett, ,mint csupdn haza”: az otthont. Tragikus pa-
radoxon, hogy éppen ez a buzgd hazafisag pusztitot-
ta el azt az otthont, hiszen a Habsburgok irdnti loja-
lit4s volt az, ami nem hagyhatta megbosszulatlanul
a tréndrokds halalat.

Ha a szarajevéi merénylet a torténelemben is csu-
pén olyan kévetkezmények nélkili kézjdték lett vol-
na, mint hire a dragonyosezred jubileumi innepsé-
gén, nem t&r ki vagy nem miatta t&r ki az elsd vildg-
hdbord. A  Radetzky-indulé” tantiséga szerint leg-
aldbbis a magyar tisztek nemhogy az életiikr&l, de
még a csarddsrél sem voltak hajlandék lemondani
Ferenc Ferdindnd meggyilkoldsa miatt.

Hogy mi lett volna a Monarchia sorsa, ha a legfel-
s6bb birodalmi vezetésben ezeknek a magyar tisztek-
nek a szemlélete érvényesiil, azon kér volna meditéini.
vViltozatian formédban aligha maradt volna fenn. Az
equkori kozbs naza azdta mdr a mitosz vildgdba vonult &t
— a mesék varézsval tolt8dstt fel, de az irdnta meg-
nyilvanuld, hol gyeng(ils, hol eréstdd nosztalgia'? arra
vall, hogy a Habsburg fennhatésag alatti soknemzeti-
ség(l egylittélésnek nemcsak hdtrdnyai, hanem elfnyei is
voitak valamennyi résztvevd szdméra. Ujabb torténelmi
tapasztalataink birtokdban e korszakra visszatekintve
megkockaztathatjuk a feltevést: valészinfleg ez az
egylittélési forma sem voit rosszabb, mint azok a ké-
sBbbi szévetségi rendszerek, amelyek a megvéltozott
politikai érdekek és er8viszonyok nyoman jéttek létre,
fittyet h&nyva a belesodort nemzetek akaraténak, tér-
ténelmi tradicidinak, s&t valésdgos érdekeinek is.

A Musil- és Roth-idézetek az alibbi kladdsokbdl valék:

Robert Musll: ,,A tulajdonségok nétkiill ember”, I-[I1. For-
ditorta Tandorl Dezs8, Budapest. 1977.

Joseph Roth: , Radetzky-indulé. A kapucinus kripta.” For-
ditotta Boldlxsér Ivién, Dérl GySrgy, Budapest, 1982,



JEGYZETEK

1. ,,hazédjuk pusztuldsa”: IV. Kéroly csaszar 1918. oktéber
16-4n kelt manifesztuméban a Monarchia ausztrial részét
szbvetségi dllammaé nyilvénitotta, és a birodalmi gyiilés kii-
15nféle nemzetiségii képvisel&ibdl 4ll6 nemzeti tandcsok ala-
kitdsat kezdeményezte. Ez a mar amigy is bontakozé Gnallé-
suldsi folyamatok legalizdldsét jelentette. Oktéber 28-dn Pra-
gaban, 29-én Zagrdbban a Nemzeti Tandcs ragadta magéhoz
a hatalmat, proklamélva a csehek és szlovakok, valamint a
délszlav népek kozos dllamat. Magyarorszagon oktéber 25-
én alakult meg a Nemzeti Tanédcs; hasonlé eseményekre ke-
rillt sor ezekben a napokban Krakkéban, a bukovinai Cser-
novicban. 1918. oktéber 30-4n a bécsi birodalmi gyiilés kép-
visel8ib6l alakult Allamtandcs a német Ausztria teriiletén at-
vette a hatalmat. Ez a folyamat 1918 decemberében kiegé-
sziilt a térténelmi Magyarorszag felbomlaséaval, G helyzetet
teremtve Kézép-Kelet-Euré6pdban. Megsziint a térség politi-
kal-gazdaséagi egysége, ij, etnikailag szintén tarka nemzetal-
lamok |6ttek létre, egyelre még képlékeny formaban.

2. Robert Musil (1880, Klagenfurt — 1942, Genf), gépész-
mérnbk, konyvtaros. Az elsé vilaghaborfiban az olasz fronton
teljesit katonal szolgalatot. Elete végéig irja f6 miivét: ,,A
tulajdonségok nélkiili ember”-t.

3. Franz Kafka (1883, Praga — 1924, Kierling). Németiil irt
regényei, elbeszélései, napléi a modern irodalom egyik leg-
nagyobb hatdst mesterévé avattdk — jéllehet § maga mind-
végig kételkedett tehetségében.

4. Hermann Broch (1886, Bécs — 1951, New Haven, USA)
osztrak iré, lirikus, filozéfus. A modern német regény iittéréje
Kafka és Musil mellett. Elsé regénytrilégidja a Monarchia
vilagat dolgozza fel 1888, 1913 és 1918 eseményeinek tiikré-
ben.

5. Heimito von Doderer (Weidlingau, 1896 — Bécs, 1966)
osztrak iré, koltd, esszéista. Mint tartalékos tiszt vett részt az
elsd vilaghdbordban, 1916-ban orosz fogsdgba esett és négy
évet toltott Szibéridban. 1933-ban belépett a naci partba, de
1939-ben szembefordult a fasizmussal. 1940-ben behivtdk a
német hadseregbe, a hdbori végéig szolgalt. 1946-t6l Bécs-
ben, majd a bajororszagl Landshutban élt. Fémiive az 1951-
ben megjelent , Die Strudelhofstiege” (,,A Strudelhof-lép-
cst”), mely egycsapasra vilaghiriivé tette.

6. Kosztolédnyl Dezs6 (1885, Szabadka — 1936, Budapest),
a modern magyar irodalom iskolateremt mestere; Gjsagirél
munkéssaga is jelentds.

7. Krady Gyula (1878, Nyiregyhaza — 1933, Budapest). Mar
tizennégy éves kordban megjelent elsé novelldja a ,,Szabolcsi
Szabadsaijt6”-ban, tizenhat évesen szerkeszt6i allasajanlatot
kapott Debrecenben. Hihetetlen munkabirasi ir6, aki a sza-
zadvég magyar vilagit romantikus dlomvilagga stilizilta.

8. fenomén (gordg): kiiklénleges, ritka jelenség

9. Anschluss (német): A hitleri Birodalom csapatai az
Ausztridban felbomlé rend és torvény helyreéllitdsédnak firii-
gyén lépték at a hatéart és 1938. marcius 13-an kihirdették
Németorszdg és Ausztria egyesiilését. Hitler diadalmenetben
vonult be Bécsbe...

10. dualisztikus, dualizmus (latin): kettdsség, kettGs rend-
szer, két egyenjogii allam allandé jellegii kapcsolata, szdvet-
sége. Ilyen volt az Osztrdk-Magyar Monarchia az 1867-es ki-
egyezés utan.

11. Karl Kraus (1874, Jicin — 1936, Bécs) osztrék iré, koltd,
dréamairé, publicista, kritikus, esztéta, lapszerkesztd, gyilkos
humori ,,aranykdpések” szerzdje.

12. nosztalgia (gdrbg): sévargas, vagyakozas.

Heitler Lészl6 festménye: Racsos ablak
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