Szabs A. Ferenc

A magyar-szlovak lakossagcsere

Annak ellenére, hogy az 1938. évi elsd bécsi dintés
lényegében az etnikai hatdr mentén jeldlte ki az ot-
szdghatart, mind Magyarorszdgon, mind Szlovakis-
ban jelent&s szam kisebbség maradt. A pozsonyi és
Nyitra-vidéki magyarok mintegy 60 000-es csoportja-
val szemben tébb mint 200 000 sziovak élt ekkor Ma-
gyarorszagon. A szlovdk fasiszidk korében a zsidd lakos-
sdg német tdborokba hurcoldsa utén elterjedt a csak
szlovdkok lakta szlovdk dllam megteremtésének gondolata,
ami csak akkor valt volna lehetségessé, ha eltavolit-
jdk a magyar lakossdgot (is). A szlovdk-magyar la-
kossigcsere gondolatdt Safio Mach szlovék belligy-
miniszter' vetette fel el$szdr, a vildghdborid kellSs
kbzepén. Ezzel parhuzamosan az emigréns cseh po-
litikusok is kérvonalazni kezdték a habord utdni ho-
mogén? csehszlovadk dllam tervét, amely csakis a né-
met €s a magyar lakossdg kitelepitése, illetve az
utébbi  kicserélése” esetén lett volna megval&sitha-
t6. Tobb millié ember elkdltdztetésének lehetséges
voltat ekkor mar a német akcidk mellett a Szovjet-
unidban végrehajtott sttelepitések is igazoltdk; ott
L. P. Berija® irdnyftésa alatt 1944-ben tébb autoném
teriiletet megsziintettek, &s lakossdgukat Kelet-
Azsidba telepitették. Ugyanez leti a sorsa t&bb mint
egymillié lengvelnek.

Bene#! szerint |, 1944 tavaszdn mdr befejezett tény volt
az emigrdci6ban a kitelepités gondolata. Magyar részrél még
semmit sem sejfettek.” A német és a magyar kisebbség
jovibeli sorsa azon kevés kérdés egyike volt, melyek-
ben kezdett8] fogva telies egyetértés uralkodott a
londoni emigrans kormdny és a Szlovak Nemzeti Ta-
ndcs kozott.” Gustdv Husdk e kérdésrél a kdvetkezd-
ket irta, beszdmolva a Szlovdk Kommunista Part
1945. februar 28-4n tartott konferencidjardl: . Ami a
szlovdkial magyar kisebbség kérdését illeti, a kRonferencia ma-
gdévd tette a készilld kormdnyprogramet. A délvidéken agitd-
cid felyt, hogy a magyariakta teriiletet djra Magyarorszdghoz
csatolidk. Ezeket @ hangokat el kellett némitani. A referdtum-
ban elmondottam. A magyarcknak tudomdsul Rell venniiik,
hogy semmiféle teriiletet nem engeditngk dt, s errdl még beszélni
se fogunk. A sziovdk fildmiives és munkds, aki évszdzadokon
dt ki volt szorftva a gazdag déli foldekrdl, és fel volt Gzve az
fszaki vidékekre, lijra meg kell, hogy kapja az dsi szlovdk
teriiletet.”®

Figyelemre mélts Juraj Zvara elemzése, mert t4-
gabb, nemzetkdzi keretek kozé illeszti a kérdést, és
vildgosan fr a korabeli szocialista vildgmozgalomban
tapasztalhatd nacionalista tendencidk hatdsardl is.
Szerinte a csehszlovak politikusok kérében Bszintén

Szabd A. Ferenc demogréfus, tirténész ,Szemben az ar-
ral? — Bib6 Istvdn és a magyarorszégl németek kitelepitése”
cimi tanulményét a BR¥E 1. éviolyam 3. szdméban kdzoltiik
(127. old.).

munkalt az a vagy, hogy Kelet-Eurdpa dsszes szlovdkjdt
Csehszlovdkidba tombritsék, megsziintetve azt a szétta-
goltsdgot, amelyet a kordbbi évszdzadok szorftd
megélhetési gondjai (a szlovdkok szétteleptilése)
valtottak ki. A szlovdkok nemcsak Amerikdba vdndo-
roltak ki, hanem a magyvar Alféldén kiviil Jugoszlavi-
4dba, Bulgaridba és Romaéanidba is. Ezeknek a vissza-
teleplil@knek kellett helyet teremteni, s ezért is valt
elkertilhetetlenné a magyar kérdés felvetése, mikoz-
ben 4 nemzeti és demokratikus forradalomban erdsen hatott
a szldv egyiivé tartozds és az ¥ssz-szldv egyiitimikddés eszméje
is". 7

A magyarorszdgi német és a szlovdkiai
magyar kérdés osszekapcsoldsa

A csehszlovdk dllam homogenizéldsa nemcsak az
tgiynevezelt magyar kérdés, hanem a német nemzetiség kérdé-
sének a ,megoiddsdt’ is igényelte. Sziikségszer(d volt te-
hét, hogy a két legnagyobb lélekszamd, egylittesen
kézel négy és tél millid 6t kitev8 nemzetiség sorsa
Osszekapcsolddjék, még akkor is, ha torténelmi és
politikai szempontbdl alapvet eltérések mutathatdk
ki kézottiik. A magyarok kdrében nem bontakozott ki
példaul t&meges, fasiszta jellegi mozgalom a Cseh-
szlovdk Koztdrsasdgegal szemben; Magyarorszdg nem
kebelezte be Szlovékidt, mint ahogyan a hitleri Né-
metorszdg 1939-ben ezt megtette Csehorszdggal.
Megjegyzend®, hogy a magyar 4llam és kiilontsen a
magyar nép, s azon bellil is a felvidéki, ,szlovenszkéi”
magvarok politikai viselkedése, akik két évtizeden &t
egy csaknem kdvetkezetesen polgari demokratikus
4llamban éltek, karakterisztikusan kiilénbdzétt a né-
ci Németorszag és az iddvel tobbségében a fasisztdk-
hoz csatlakozott német lakosség politikai viselkedé-
sétd] a habort folyamén,

A homogén 4llam 4brédndjét kerget8 csehszlovak
politikusak szdmara azonban ezek a nagyon is siilvos
k(lénbségek elhanyagelhatévd, sét; elhallgatandéva
valtak a hdborid utén. A csehszlovék politikusok gon-
dosan és ilgyesen készitették el& 1épéseiket. Szdmi-
tottak arra, hogy Németorszég és Magyarorszag Rii-
18nbizs megitéiése fel fog meriiinl a hdbord utani béke-
targyalasokon, ezért tigyeltek arra, hogy mdr a potsda-
mi haidrozatokba bekeriilijn a magyarorszdgi németek
kitelepftésének lchet8sége is, azért, hogy kés8bb ne
hivatkozhassanak a magyar politikusok arra, hogy
nincs hovd helyeznilk a Csehszlovakidbdl kitelepi-
tendd magyarokat. Ez az 8sszefliggés akkor valt nyil-
vanvaléva, amikor 1946-ban a magyar kormany befa-
gvasztotta a lakossdgesere~-megdliapodds végrehaij-
t4sét, folyamatban volt viszont a németek kitelep(té-
se Magyarorszagrdl, a csehszlovdkiai magyar politi-
kusok ekkor intervenidltak a német kiteiepités lelas-
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sft4sa, illetve ledllftdsa érdekében, mert attdl tartot-
tak, hogy a németek helyét betdltik a hazai telepe-
sek, s nem lesz hova helyezni majd a Csehszlovakis-
b6l kitelepltéste szant magyarokat. A Demoksata Ma-
gyarck Tanécsa kifejtette, hogy a magyarorszagi szlo-
vaklakta kdzségek nem nydjtanak elég anyagi bazist
az 4ttelepild magyarok szdméra, ezért fenn kell tartani
szdmukra a kitelepitett vagy kiteleptiendd németek birtokait.
Teh&t a magyarorsz4gi németek héborG utani sorsa
mind kitelepftésiik elhatdrozésakor, mind annak fel-
flggesztésekor dsszekapesolddott a magyar—csehszlovdk vi-
szony alakuldsdval, illetve a lakossdgcesere-egyezmény
lebonyol(tasaval. A németek kitelepftését leginkébb
szorgalmazé parasztparti politikusok legf6bb érve az
volt, hogy .helyet kell teremieni gz orszdgban” a méashon-
nét eilizétt magyarok szdmadra.

A német &8s szlovak kisebbségi kérdés osszekap-
csoldséra a csehszlovak pelitikusoknak elsésorban
azért volt sziikséglik, mert a magyar—sehszlovak né-
pességesere eszméje igencsak gyenge demogrdfiai alapo-
kon nyugodott. Szlovékidban az 1921. és 1930. évi
népszamléals adatai szerint 650 597, ilietve 585 434
magyar nemzetiségli (nem anyanyelv(!) lakos élt, a te-
rilet lakosségénak 21,7, illetve 17,6 szézalékét alkot-
va® Az 1941, évi magyar népszadmlélds viszont csak
az elsd bécsi dontéssel visszakeriilt tertileten tdbb
mint 797 00 magyar anyanyelv(it mutatott ki, mik&z-
ben a szlovak allamban 57 897 magyar anyanyelvQ
lakos maradt.®

Egy a tizenegyhez

Magyarorszég terliletén 1920-ban 141 918, 1930
ban 104 819, 1941-ben pedig 75 920 ember vallotta
magat szlovdk anyanyelviinek. Ez a népesség 1920-ban
az orszdg lakossagénak 1,8 szdzalékét, 1930-ban 1.2
szazalékat, 1941-ben 0,8 szézalékét tette ki. Még a
szlovak félre legkedvezébb 1920. évi olyan &sszeha-
sonlitas is, amely magyarorszagi szlovak anyanyelviie-
ket hasonlit Bssze csehszlovdkiai magyar nemzetisé-
gliekkel, koriilbeltl] egy az 6thoz aranyszdmot eredmé-
nyez. A csereegyezményhez idBben legkozelebbi
1941-es anyanyelvi adatok egyméshoz viszonyftott
arénya azonban mér egy a tizenegyhez aranyt mutat!'°

Kétségtelen ugyanakkor, hogy a torténelmi demo-
grafiai tendencit tekintve a szlovék elem visszaszo-
ruldsa volt megfigyelhetd Magyarorszégon, azaz tébb
volt a szlovak szdrmazésd lakos, mint ahény beszélte
is a nyelvét, vagy f6képpen: ahdny véllalta is nemze-
tiségét! 1941-ben minddssze 18 400 magyar allam-
polgér vallotta magét szlovék nemzetiség(nek'' (a
szlovak anyanyelvfiek 24 szézaléka). A magyarorszdgi
szlovdkok asszimildcidja gyorsabb volt, mint g Csehszlovdkid-
foz keriilt magyaroké. A magyaradzat kézenfekvd: a ma-
gyarok dsszefliggs, kompakt terilleten éltek, 16bbsé-
get alkottak telepiilési teriiletiikdn, a szlovakok t&bb-
ségi teleplilései is tévol estek egymésté! Magyaror-
szagon, teleplilésiikre szétszértsag, diaszporikussag
volt jellemzd. A felvidéki magyarck 8si telepli!ési te-
rilletikon éltek, Ggy kertiltek csehszlovék fennhaté-
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s&g ala, hogy megvaitozott az orszaghatér. A szlova-
kok t6bbeége ugyan csak néhdny emberoltével ko-
rdbban, a XVIli. szézad folyamén ker(lt telepillési he-
lyére, de azt dnként vélasztotta, maga hagyta el szi-
|&fe1diét.

A csehszlovékial magyarsag teljes tdrsadalmi szer-
kezetet feimutatd népesség volt, viszonylag erds
nemzeti tudattal, a magyarorszagi szlovaksag nagy
része idegen kdmnyezetbe teleplilt szérvanynépesség,
amely a nyelvi asszimilécié szociolégiai t8rvénysze-
rdségei kovetkeztében kezdte elveszitent eredeti kul-
turdlis orokségét, és mar elrehaladdban volt ma-
gyarrd véldsa. Gyorsitotta ezt a folyamatot, hogy a
szlovak lakossdg a németekhez hasonl6an olyan idd-
pontban teleptilt az orsz4gha, amikor még nem ala-
kult ki kérében a modern nemzettudat.

Felvethet® az a kérdés is, vajon az 1941-es eszten-
dé politikai koriilményei lehetvé tették-e a nemze-
tiség szabad megvalaszidsat? Kétségtelen, hogy a si-
keres ,orszdggyarapitdsok” nacionalista euféridja eb-
b8l a szempontbd] nem volt kedvez&, de nem szabad
ennek a légkirnek a befolyasét eltilozni sem.

Eigondolkoztats szdmsorok

194]-ben a trianoni terileten é18 szlovék anya-
nyelv(ek orszagos aranyuknéi (0,8 szdzalék) maga-
sabb ardnyban éltek az Alfdldon (1,2 szézalék).

A megyék kozli! ardnyuk Békésben (10,5 szézalék),
Csansd-Arad-Toronta! megyében (6,7 szézalék), Ko-
mArom-Esztergom megyében (3,2 szdzal€k}, Négrad-
Hont megyében (1,3 sz4zalék) és Pest-Pilis-Solt-Kis-
kun megyében (0.6 szdzalék) a legmagasabb. Aré-
nyuk tehat az orszag délkeleti sarkaban, a Viharsa-
rokban volt a legmagasabb, az abszollt szdmokat
nézve 35 624-en Békésben, 9927-en Csanad-Arad-To-
ront4l megyében éltek. A nagyobb telepiilések koziil
csak néhény kézségben voltak tébbségben. fgy Tét-
komlds 10 993 lakosabél 8325, Mez&megyerben
1440-b&] 852, Csanadalbertiben 1518-bs1 1371, Pilis-
cgéven 2355-bGl 1702, Kesztdlcon 2664-bbl 1991, Pi-
lisszéntén 1799-bsl 1564, Pilisszentkereszien 1450-
b&l 1325 lakos vallotta magét szlovdk anyanyelv(inek
1941-ben,

A szlovdkok legnagyobb témoriilése Békéscsaba
varosdban volt. It az 52 407 polgérbd! 14 850 jeldlte
meg anyanyelveként a szlovdkot, de Mez&berényben
mar csak 3162-en a 14 578-b6l és Szarvason is csak
3857-en a 21 039-b8l. Az asszimil4cié elérehaladasat
hizonyftja, hogy ezeken a viszonylag nagy és néhany
svtizeddel kordbban még tdbbségében szlovdkok
lakta telepliléseken is kisebbségbe szorultak, A na-
gyobb telepiiléseken természetesen nemcsak asszi-
mil4cié trtént, hanem jelent&s mértékd magyar be-
ksltszés is. Békéscsaba, Szarvas vagy a kordbban
szlovakok ltal Gjratelepitett Nyfregyhdza nemzetisé-
gi jellege is megvéltozott kedvezd foldrajzi fekvése,
gazdaségi dinamizmusa kovetkeztében. Tovébbi ku-
tatdsokat igényelne, hogy miért nem vallaltdk szlo-
vak anyanyelviiket egyes Budapest kormnyéki falvak la-



kéi, kitlondsen az alfoldi oldalon, 1941-ben péld4ul
CsOmor 4133 lakosabdl csak 267, Nagytarcsa 1279
lakosdbdl csak 25 jelSlte meg anyanyelveként a szlo-
vékot, mikézben a pilisi szlovdk falvak meg&rizték
nyelviiket.

Nem csoda tehét, hogy a magyarorszagi szlovék-
sag kezdetben hallani sem akarta a visszakdltézésrdl,
s csak a szlovdk agitdtorok megijelenése (sokszor fe-
lel6tlen fgérgetése) nyomén iratkoztak fel sokan az
dttelepllési jegyzékekre. Akkor is elsdsorban szocidlis —
és nem nemzeti megfontoldsokbél, Ismeretes, hogy
a szlovakséag 6 telepillési terliletén, a Vikarsarokban
mdr évtizedek 6ta szocidlis fesziiltségek halmozédtak
fel. Az aranytalan birtokmegoszlds kévetkeztében
magas volt az agrarproletérok és a szegényparasztok
ardnya.

Feliratkozds dttelepiilési listdra

Gyongybsi Janos magyar kiilGgyminiszter, 1945 jdni-
us végi békéscsabai beszédében kiiclentette, hogy a
magyar kotmanyzat semmiféle akadalyt nem gérdft a
kitelepiilni szédndékozék elé, A Magyar Kommunista
Part vezetGje, Rdkosi Matyas, miutdn a helyszinen ta-
jBkozédott a szlovik lakossdg hangulatdrdl, a kévet-
kez8ket mondotta; ,Magyarorszégon nincsen annyi szlo-
vdk, akivel ki lehetne cseréini a szlovdkiai magyarokat. Na-
gyon j6l tudom, hogy Békés megyébsl egyik-mdsik szlovdk
elutazik Prdgdba, és ott azt a hiedelmet kelti, hogy a Békés
megyei sziovdkoR, akik 200 éve laknak ott, akikner tilnyomd
része egyszerii, magyarul beszéld foldmfivesgazda, most tfz-
ezerszdmra szeretnének visszameni Turbc megyébe vagy Arvd-
ba. [nnen iizenem, hogy valdtlan ez az dliftds. En — ismétlem
— jdrtam Békés megyében, felvettem az Jsszekittetést az ottani
szlovdksdg vezetdivel. Azok RozBlték, hogy nemhogy tizezer-
szdmra, de még szdzszdmra sincsenek gazddk, akik itt akarjdk
haguni foldjiiket azért, hogy Szlovdkidba menjenck."!!

1945 nyardn a lakossdgcsere kérdésében a magyar
oldalon egyértelm(d elutasitds volt tapasztalhatd.
Mint i4thattuk, sem a demogréfial feltételek, sem a
politikai készség, sem a hazai szlovék lakossag aka-
rata nem igazolta a csehszlovdk részr8l tAmasztott
kbvetelést. Mit tett ebben a helyzetben a mésik fé(?
Mindenekel8tt a szlovdkiai magyar lakossdg elleni intézhe-
daések eszkozéhez nyilt. Megkezd6dott a Kassai Kor-
manyprogramban’? rogzitett elvek gyakorlati megva-
I6sftédsa. Augusztus 2-dn megjelent az elniki dekrétum,
amely megfosztotta dliampolgdrsdgdtdl — tekintet nélkiil ko-
ribbi politikai miiltjdra és pdrtdlldsdra — a csehszlovdkiai ma-
gyar lakossdg minden tagjdt. A mér kordbban sem elszi-
getelt kiutasftdsok ettdl az idSponttdl kezdve tdme-
ges méreteket OltSttek: ... a kitelepltetteket a sz szoros
frtelmében lpsabrtdk az autsrél a puszta mezsre a magyar
hatdron. Mint a homokot.""* A kiméletlen b&nasmédot
hivatalosan azzal indokoltak, hogy az els@ bécsi dén-~
tés utdn a csehszlovakiai magyarség egyetemlegesen el-
druita hazdjdt, a Csehszlovak Koztérsassgot.

A pozsonyi magyarok szomor( sorsa bizonyftja —
hiszen &k nem kerliltek vissza Magyarorszdghoz
1938-ban — hogy nem errél volt sz6. A pozsonyi ma-

gyarsag elleni retorziék sordn Gket is t&megesen a
hatérra sz4llftotték, vagy megal4zé kényszermunkara
fogtdk. A varos magyar proletarjai éppen Ggy dldoza-
taiva valtak ezeknek a t(ilkap4soknak, mint a polgéri
kézéposztaly tagjai.'4

A lakossdgcesere-akeibval kapesolatos kezdeti ku-
darc arra késztette a csehszlovak, s kiilondsképpen a
szlovék politikusckat, hogy olyan érveket tdrjanak a
majdan 8sszelil8 békekonferencia elé, amelyek lehe-
tové teszik tdrekvésiiknek, a magyar lakosség eltavo-
Ift4sdnak megvaldsitdsat. Mindenekel&tt megkisére!-
ték annak bizonyft4sat, hogy a lakossigcserére vo-
natkozé favaslatuk redlis demogrdfiai alapokon nyugszik,
azaz Magyarorszagon megkozelft&leg annyi szlovék
&, ah&ny magyar Csehszlovakidban. Daniel Okdli ve-
zetésével bizottsag alakult — amelynek tagjai magyar-
orszagi szlovak teleptléseket is felkerestek - annak
megdallapitasdra, hogy valéjdban hany szlovék is &
Magyarorszdgon, mivel, dgymond, a magyar nép-
széamlédldsok nacionalista, elfogult eredményei”
nem titkrézik a valésdgot.

LStatisztikai hdbori”

A bizottsdg sajétos moédszert vélasztott célia meg-
valdsitasdra. Mivel a magyar népszamlaldsok nemcsak
az anyanyelvi adatokat gy(jtotték Bssze a nemzetiség-
re vonatkozé adatok mellett, hanem még a nyelvismereti
adatokat is, szemben a szomszédos orszdgok nép-
szamléldsaival, a bizottsag tagjai azt 4llitottak, hogy
ezek az adatok tlkrbzik megkszeltéleg a tényleges
valdsdgot (nem az anyanyelvi és egydltaldn nem a
nemzetiségi nyilatkozatok). Ez az érvelés rendkiviil
gyenge targyi és logikai alapoken nyugodott. Kéztu-
dott ugyanis, hogy vegyes lakossdgii teriileteken a kiilon-
baz6 anyanyelvi emberek megtanuljdk egymds nyelvét. ezént
a nyelvismereti statisztika természetesen mindig 6-
val tobb embert mutat ki, mint az anyanyelvi. {lyen
érvvel Magyarorszdgon - az 1930-as népszamlalast
alapul véve, mert a bizottsig erte hivatkozott -
1 316 111 németet, 69 98] romant &s 150 012 dél-
szlévot is ki lehetett volna mutatni, s&t, az sem oko-
zott volna nehézséget, hogy t8bb tizezer francidt és
angolt talaljanak az orszdgban! A szlovékul beszél8k
szama 1930-ban egyébként 346 053 f& volt.!” De Qk-
ali és tdrsai még ezzel a 1&ghdl kapott adattal sem
elégedtek meg, hanem magyarorszégi konkrét ta-
pasztalataikra hivatkozva mindjért 477 000 szlovék-
t6] kezdtek beszélni.

A szlovékul tuddk magas szdma Magyarorszagon
egyébként nemcsak az egylittélés eredménye volt,
hanem annak k8vetkezménye is, hogy az orszédgba
1919 és 1924 kbz6tt 106 841 felvidéki menekiilt érkezett,
i6részt a szlovéklakta vidékek koztisztviselSi és azok
csaladtagjai.

A kibontakozé ,statisztikai hdbordban” a magyar
fél is lépni kényszerdlt. GydngySsi Janos kiiltigymi-
niszter Zentai Dezs8hoz, a Kézponti Statisztikai Hiva-
tal elndkéhez forduit, tdjékoztatsst és magyardzatot
kérve arrél, hogy milyenek az orszdgbhan a legtjabb,
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194]1-es népszdmlélés nyelvismereti adatai, s miért
nem tették kozzé eddig Sket. Zentai az adatokhoz
mellékelt levélben 1945, okidber 2-4n a kdvetkezd-
képpen indokolta a késedelmet: ... Egyrészt, mert a hd-
boril okozta nehézségek miatt a feldolgozdsi eredmények ellen-
Srzése huzamos id6t igbnyelt, s az eredményeket az anyanyelvi
& nemzetiségi adatok kizlésével egyideifileg nem lehetett koz-
readni, mdsrészt, mivel az ilyen nyelvismereti adatokat Riilfdi-
di oldalrél (566 esetben irdnyzatosan anyanyelvi eredmény-
hént haszndltdk fel” A ktltigyminiszter az utobbi érve-
l6st elvetette, &s felszélftotta a statisztikai hivatalt,
hogy tudomanyos cikkben tegye kdzzé a nyelvisme-
reti adatokat.

Az 1941, évi népszamlélas adatai szerint a szlovdkul
beszfldk szdma a trianoni terlileten 270 495 f6re csbk-
kent. E legtijabb adat birtokdban a kiiliigyi apparatus
Békeeldkészitd Osztalya a kordbbindl nyomdésabb
érvvel 1éphetett fel a csehszlovék 4llasponttal szem-
ben.

Kiutasitdsok Csehszlovdkidbol

A csaehszlovak fél azonban a demogréfiai realitdsok
ellenére ragaszkodott a lakossigesere eszméjéhez.
Annak bizonyft4séra, hogy akér a legszélsségesebb
eszkozdk hasznélatdra is elszdnta magst, fokozta a
magyar lakosség elleni nyomést. Egyre ndvekedett a
kiutasftottak szdma. 1945 nyardn megkezdGdik a ma-
gyar lakossdgnak katonai fedezet mellett torténd Gsszefogdosd-
sa & @ magyar hatdrra gyalogmenetben hurcoldsa. A magyar
hatbrorik megtagadjdk dtvételilket. Napokig, st hetekig van-
nak a hatdron, s utdna gualogmenetben tjra haza. De mdr
kevesebben. Sok flatal illegdlisan jut dt a hatdron. A vissza-
térick hdzaikat, lakdsaikat elfoglalva taldltdk, ingbsdgaik pe-
dig eltfintek. »Agyon kellett volna 16ni fhet!« — fogad egy
ilyen truppot az érseRvijvdri interndldtdborban (a régi iskola-
dpiiletben) a Csehszlovik Nemzetbiztonsdgi szerv vezeidie” —
fria a szemtandk vallomésai alapjan Szabé Karoly."

Az a paradox helyzet 4ilt el8, hogy a hdbord pusz-
tit4sait viszonylag szerencsésen &tvészel§ felvidéki
lakosség nagyobb ardnyban kényszeriilt otthonait el-
hagyni, mint a harci cselekmények és megtorlédsok
el&! menekiils erdélyi és délvidéki magyarsag. A Koz-
ponti Statisztikai Hivatal kimutatédsa szerint a
csehszlovakiai magyaroknak csak 10,6 szdzaléka me-
nekiilt a harci cselekmények el&l Magyarorszagra,
szemben a jugoszléviai, romdniai és kéarpataljal me-
nekiiltek tobb mint 40 szazalékdval, viszont az & ko-
riikben a kiutas{tottak ardnya meghaladta az 50 sza-
zalékot. T8bb mint 30 000 magyar volt kénytelen
ilyen karilmények kozott elhagyni otthonét.

A Csehsziovak Attelepftési Hivatal 1946. mércius
4-6n megkezdett toborzasi akci6jdnak nyoman Ma-
gyarorszagon dsszesen 95 724-en jelentkeztek &ttele-
plilésre. Tobb mint 90 szézalékuk f8ldmives volt.
Meglep8 volt ez a szdm, hiszen jéval meghaladta a
magyarorszégi szlovdk anyanyelvfiek szdmat. A ma-
gyar szervek a jelentkezettek 21,57 szdzaléka ellen
azért emeltek kifogdst, mert azok nem ismerték a
szlovédk nyelvet. Az alaposabb vizsgdlat azt is kiderf-
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tette, hogy t8bb mint tizezer nem étez8 személy (ha-
\ottak, ismeretienek stb.) is felkerlit a listdra.'” Az
Attelepftési Bizotisagnak az volt a feladata, hogy mi-
nél tébb embert rdbirjon: iratkozzon fel az atteiepl-
18k listajdra. A csehszlovék fél szeretett voina lega-
14bb 100 000 {6t ,produkalni”, hogy ezen az alapon kite-
lep(thetd legyen ugyanennyi magyay.

A két orszag kozotti lakosségesere nem eredmé-
nyezhette dnmagéban a homogén Szlovékia |étrejét-
tét. Ezért hatéroztak el 200 000 magyar egyoldald ki-
telepftését, mig a fennmaradé miniegy 3-400 000
magyart, arra hivatkozva, hogy nagy szdmban vannak
koztik elmagyarosodott szlovdkok, reszlovakizdini'®
szerették volna.

A hdrmas cél megvaldsitdsa

A csereegyezmény, ha nem is a szézerzres keretben, de
fgy iényegében megvaldsult. Az 1946. februari egyezmény
szerint Csehszlovakidban megkezdte mkédését a Ma-
gyar Attelepfiési Kormanybizottsdg. A Bizottsag Po-
zsonyban kapott hivatalt, és az attelepitendS magya-
rok &rdekvédelme lett a feladata. Mkodése nyoman
megsz(int a csehszlovakiai magyarok kordbbi teljes ki-
szolgéltatottsdga. Munkdjaval ahhoz is hozzéjarult,
hogy a magyar kormany pontos informécibkkal ren-
delkezzék a csehszlovdk nemzetiségi politika alakuld-
sarél. Grkodott a csereegyezmény kolcsonds megvald-
sftdsdn. Munkatarsai nyomon kévették a kitelepitése-
ket, &s gondoskodtak arrél, hogy az akcidk a megélla-
podés szellemében menjenek végbe. Az egyezmény
megkitése és a Bizottsag mfikodése utdn mar nem
egyoldalt akci6rol van szé, hanem egy olyan meg-
egyezés gyakorlati megval6sitasarol, amely, ha magédn
viseli is a két &llam ekkori nemzetkdzi hetyzetének
Higgvényében az egyenltlenség jegyeit, mégiscsak a
nemzetkozi diplomacia szabélyai szerint valésul meg.

A magyar fé! 1946 folyaman az egyezmény végrehaj-
tasét lassitotta, maid fel is fliggesztette. A béketdrgya-
(4sokra késziilSdve ugyanis az egyezmény belpolitikai
harcok targya lett. A politikal partok egy része - kiilé-
ndsen a Fliggetlen Kisgazdapart és a Nemzeti Paraszt-
pért — programjaba illesztette az etnikai hat&rok meg-
valésitasat. Abban az esetben viszont, ha a lakossag-
csere gyorsan végbemegy, megvaltozott volna a Ma-
gyarorszégnak igényelt hatdrmenti sav nemzetiségi
Ssszetétele, s fgy a békecél eleve irredlis lett voina.

Miut4n a magyar kormény atmenetileg nem fogad-
ta be a magyarokat, a csehszlovak fél megkezdte a
magyar lakosség attelepitését a volt Szuddta-vidékre, a
mé&r kordbban kitelepitett német lakossag helyére; az
egyezmény mar emlitett paragrafusdra hivatkozva, is-
mét a tbmeges s egyoldald kitoloncoléds eszkdzéhez
nydlt.

A magyar illaziék a béketérgyalds lezdrultéval s a
béke megkotésével szétfoszlottak, és 1947-ben nagy
iitemben folytatédott a lakosségesere. A csehszlovak
f6] mar 1946 méasodik felében huszondt csoportban
10 337 vagyontalan személyt telepftett 4t Magyarot-
sz4grol. Ezek ,ellentétele” az a 43 591 csehszlovékiai



magyar volt, akiket az egyezményt megel&zéen Ma-
gyarorszdgra (ldéztek. 1947-ben megkezd&dott a
csehszlovékiai magyar parasztsag legtehet&sebb cso-
portjainak bevagonfrozdsa. A magyarorszagi szlovdk
jelentkez8k mind&ssze 34 044 katasztrilis holddal és
18 024 katasztrélis hold juttatott fdlddel rendelkeztek,
ellenben az tteleplilésre kijelolt szlovékiai magyarok,
akiknek tényleges szdma eredetileg 184 035 f§ voit,
350 000 katasztrdlis holddai. Az egyezmény értelmé-
" ben a magyarck magukkal hozhattdk ingéségaikat. Mi-
vel 1947-48-1a a politikai viszonyok kenszoliddlodtak,
az egyezményt tobbhé-kevésbé végre is lehetett hajta-
ni. A foldek, a hdzak a Felvidéken maradtak ugvan, de
a megmvelésiikhoz szilkséges gépeket, igavond dlla-
tokat a magyar parasztok magukkal hoztak. A magya-
rok helyébe érkez§ szlovak agrarpreletéarok, akik kiilén-
ben sem értettek i8] az alfdidinél sokkal fejlettebb,
belterjesebb mez&gazdaségi munkahoz, csak az lires
gazdasigokat kaphattdk meg.

A csereakci6, amelyet gyakran késleltetett a vagon-
hidny, egészen 194%-ig eltartott.
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! Kedves Clvaséink, El&fizet&ink!

Mas lapokna! mar régen tudja a jSlértesiilt oivasd, hogy ha a szerkeszt&ség levéllel vagy kisebb

koz]eménnyel jelentkezik, akkor az lapdremelést jelent. Mi most még csak elsé {zben vagyunk kényte-
lenek ezzel a kozléssel fordulni a BB barstaihoz: a lap példényonkénti dra 50 forintrél 100 forintra
emelked k. Tarthatatlan itnmér, hogy a lap 4ra nem fedezi a vidéki postakaltséget; az dnkdltségrdl nem

|
is beszélve.

Be kell jelententink tovdbbd, hogy ezentdl a BAIE csak kéthavonta jelenik meg - lllet()’leg évi hat,
szdmmal kopogtatunk az idén El&fizet&ink ajtajdn. ily médon az évi 600 forintos el&fizetés hat szdm

ellenértéke.
Mi is szomordak vagyunk.

I
Deeza Iapon nem fog meglatszani.
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