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Az ausztriai ﬁlégyarség enciklopédiaja

Az elmalt évtizedekben a nemzeti kérdésekre fogé-
kony honi kozismeret legkevesebbet talan az ausztriai
magyarsagrél tudhatott, éspedig két okbdl. Egyrészt
a nemzeti nihilizmust szuggerélé ideolégia 4ltaldban
igyekezett halvanyftani az anyaorszagi és a hatéron
tdli magyarsag Osszetartozdsanak érzetét, ezért el-el-
metszette az egymdsrdl vald hiteles tuddst kdzvetits sza-
lakat; mésodszor a szocialista politikacsindlék sza-
mara kfnos volt foglalkozni a kapitalizmusba kivén-
doroltak sorsdval. Rdad4sul Ausztria kiildnleges el-
bénédsban részesiilt a magyar kiilpolitkatél, a kiilén-
b6z& tarsadalmi rendszerek békés egymas mellett
élését jelképez8 szomszédséagot — e logika szerint —
,csak zavarta volna” a kisebbségi kérdés félemlege-
tése.

A rendszervaltozas idején és azéta persze vége
szakadt ennek a mesterségesen kialakitott amnézias
4llapotnak, s révid id6n beliil t&bb olyan kényv is
napvildgot latott nalunk, amely Ausztria magyarsé-
ganak torténeti, demogréfiai, teleplilésszerkezeti,
szociolégiai jellemz6&it térképezte f6]. Ezek egyik el-
s6je Eger Gyodrgy A burgenlandi magyarsdg rivid tirténe-
te' cim@ munk4&ja volt, amely a napjainkra félezres
|élekszdmivé apadt 8shonos varfdldi magyar kisebb-
ség hét évtizedérdl ad szdmot — példés 1ényeglatés-
sal, a tdrténelmi sorsot megjelenitd kdzérthetd to-
morséggel, afféle kisebbségtdrténeti és magyarsagis-
mereti kalauzként.

Roviddel ezutdn — immar ausztriai illetéségli szer-
z6 tolldbél — jelent meg a magyar szociolégiai iroda-
lom maradandé értéket képvisel& monografia, Szép-
falusi Istvan ,Ldssdtok, halljdtok egymdst!” cfmd koényve,
amely két vonatkozdsban is rendhagyénak min&sit-
het8. (Mindez persze csupdn a magyarorszagi olvasé
szemszogébdl latszik igy — hiszen Szépfalusi munkéja
Nyugaton mar 1980-ban megjelent.) Rendhagy el&-
szor targyaban, ugyanis teljes kor( — és mély merfté-
s( — képet rajzol Ausztria magyar lakossagarél, a ma-
roknyi burgenlandi kisebbségrdl és a nagységrendekkel
nagyobb lélekszami emigrdns magyarokrdl. llyenfor-
maén szociolégiai vizsgdléddsdnak tdrgya két, csak-
nem minden tekintetben kiilénb6z6, eliits sajdtossa-
gokkal bird, etnikai-nemzeti-nyelvi karakterében
azonban megegyez$ tdrsadalmi csoport. Rendhagyé
a nagyszabdsd munka ko&zelitésmédja és foldolgo-
zéstechnikéja is, mert egyesiti a kérd&ives szociolégiai
félmérés és a szubjektivebb természet(i interjlikészi-
tés mdédszerét; a tarsadalomtudomanyi, illetve hun-
garolégiai kutatds egzaktsdga kiegésziil Szépfalusi-
nél az emberi és nemzedéki sorsok torténeti, 1élekta-
ni vetiileteivel, azaz szerencsés médon képes egy-
szerre bemutatni egy népcsoport kiilsé jellemz&it és
lelkiiletét.
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Szépfalusi Istvan evangélikus lelkész a Magyar Lel-
kigondozé Szolgélat tdmogatédséval — mégis csaknem
életmd méret( egyéni munkdval — 1969-t6l a 70-es
évtized derekaig 709 ausztriai magyar csalddot kere-
sett f6] a kdztdrsasdg valamennyi tartomanyéban és
a f&varosban. Széles kér(i mintavétel ez, hiszen a
megkérdezettek kdzodtt vannak burgenlandiak és tiroliak;
a kiillénbdz8 kivandorldsi hulldmok és més-mas indf-
tékbdl érkezettek; anyaorszdgi sziiletés(iek és mé-
sodgeneréciés leszdrmazottak; fdldm(ivesek, kispol-
gérok és értelmiségiek — az egyéni alkatok, életutak
és folfogasok sokféleségét mar nem is emlitve.

A koriiltekint8en osszedllitott, a meginterjavolt
csalad életének majd’ minden vonatkozését tudako-
16 kérd&iv, tovabbé a szerz&nek tett szébeli vallomé-
sok ®nmagukban roppant mennyiség( és nagyon ta-
nulségos szociolégiai alapanyagot szolgéltatnak. Am
ez az adattémeg igazén akkor nyeri el értelmét, ami-
kor Szépfalusi mindezekkel szembesiti a széles korf,
orszdgos méret(i kutatdsok soran szerzett tényadato-
kat, a népszdmléalasok, a kiilonféle 6sszefrdsok, hiva-
talos statisztikdk szdmsorait. {gy rajzol a ,mélyftiras”
mellett panoramikus képet az Ausztridban él8 ma-
gyarség helyzetérsl, 6nértékelésérdl, koriilményeirdl,
miltjarél és kilatasrairél. Ennek a szembesft§ szén-
déknak és 8sszevet mddszernek felel meg Szépfalu-
si targyaldsmédija. Ugy jar el 6 kérdéskordk (Honnan
— hovd?; Ha mdr idegen, legyen_magyar; Csaldd és anya-
nyelv; Bardti korok hatdron innen, hatdron til; Magyar betil,
magyar szé; Magyarok egymds kizt; Egyén és egyhdza) sze-
rint beosztott miive fejezeteiben, hogy az adott té-
marél el6bb személyes véleményét mondja el, azu-
tdn megszblaltatja beszélgetSpartnereit, kommen-
télja-értelmezi-értékeli kijelentéseiket, levonja a vé-
laszokbdl ad6dé kovetkeztetéseket, majd az fgy for-
malt képet beleilleszti a kiilénféle statisztikak (alla-
mi, egyhazi 6sszefrdsok, hatésdgok és kulturalis in-
tézmények fdlmérései) eredményeibe, dsszevetése-
ket végez a maga tapasztalata és a hivatalos adatok
kozott. [lyen, a részt egésszel megfeleltetd és hason-
[it6 metddussal térképezi f6l az ausztriai magyarok
életviszonyaib6l mindazokat a lényeges kérdéseket,
amelyek helyzetiik tipikus vagy sajadtos meghatéaro-
z0i.

Mér az félottébb érdekes, ahogy — név emlitése
nélkiil — bemutatja beszélgets partnereit, fogadtata-
sa ugyancsak eltérs koriilményeit és érzelmileg oly-
kor szélsBséges hangulatat. F6lméri, ki honnét és mikor
érkezett Ausztridba; vizsgalja a nemzeti Snazonosség
és az allampolgéri 6ntudat jellemz&it és egyméashoz
valé viszonyét; a tarsadalmi rétegzettséget, a foglal-
kozéas szerinti megoszlast; az iskoldzottsag és a m-
veltség tagoltsédgét; az anyanyelvhez, illetve a nem-



zeti koz&sséghez tartozés erejét; a kiillonbdzd szerve-
zetekhez, egyesiiletekhez két&dés jellegét; az Shazé-
val, az anyaorszéggal val6é kapcsolat intenzitdsét; a
vegyes hazassagok és az asszimil4cié problémaijat; a
rokoni kapcsolatok dpoldsanak hajlamaét; a felekezeti
hovatartozést és a hitélet aktivitdsat; a demogréfiai
iellemz&ket; az anyagi kériilményeket — el egészen a
kriminalisztikai vagy ®ngyilkossdgi mutatékig. A vé-
laszokb6! és a gonddal vélogatott forrdsadataibél —
mondhatjuk, természetesen — nem csupéan az auszt-
riai magyarség jelen 4llapota, de évszdzados mdltja-
nak krénikaja is félsejlik. Hogy a nyert kép még ar-
nyaltabb legyen, Szépfalusi bizonyos kérdésekben
Bsszehasonlitdsokat végez Ausztria mds népcsoportjai-
nak (horvdtok, szlovének, csehek) helyzetével, {6 ismérve-
ivel. Vagyis ha Eger Gydrgy Gttérs véllalkozést jelen-
t6 kdnyvét eligazité kalauznak nevezhettiik, Szépfalu-
sié 4tvilagfté enciklopédia, mert mindaz megtalélha-
t6 benne, amit tudni kell és érdemes az ausztriai
magyar népcsoportrél.

A konyv elsé alkalommal 1980-ban jelent meg
Bernben (Svéjc), ezért a szerz§ az Gjabb, magyaror-
szagi kiaddshoz az azéta eltelt évtized fontosabb vél-
tozdsait rogzité, most mar inkabb lefré jellegl feje-
zetet illesztett. Kétségtelen, hogy az utébbi harom-
négy esztendd kelet-kézép-eurdpai fejleményei jété-
kony hatéssal voltak Ausztria magyarségéra, hiszen a
két orszdg kapcsolata nem pusztédn a tdrsadalmi
rendszerek békés egymés mellett élésének kritikai
iellegli mikodBképességét reprezentélja, de a ha-
sonlé demokratikus berendezkedésen tal a szé valé-

di értelmében vett j6szomszédsag jellemzi. Az ottani
magyaroknak ugyanis — kimondva, kimondatlanul -
el kellett viselniiik a kommunista anyaorszag réjuk
vetiilé 4rnyékat, ami nyilvdn nem segfitette dnazo-
nosségtudatuk épen maradédséat. Ugyanakkor azt sem
lehet mondani, hogy 1990 tavasza 6ta problémaétlan
lenne a magyarok helyzete, hiszen a burgenlandi ki-
sebbség filmorzsoléddsa megdllithatatlannak ldtszik, mas te-
riileteken az idegenekkel szemben téaplalt ellenérzé-
sek ergsodtek f6l, amelynek célpontja az utébbi idében
Erdélybdl Ausztridba telepedett magyarséag is.

Tal4n mégis a kedvezs fejlemények vdlnak megha-
t4rozévéa, hiszen elismerték a magyarokat a tébbivel
egyenrangd népcsoportnak, megsz(nni latszik az
egymassal kordbban szemben 4116 magyar csoportok
(az 8slakos burgenlandiak és a bevandoroltak) ellen-
téte, Gj magyar tagozatok és anyanyelv(i képzési for-
mé&k nyflnak meg a magyar ajkd fiatalok elétt. A val-
tozé jelen mozgésban levs folyamatait egyelSre per-
sze csak tapogatni lehet, de az mér most biztos: t&b-
bet, egyre tébbet tudunk egymésrél anyaorszagiak és
a hatdron tdliak, hiteles ismeretek birtokdba kertil-
het a honi érdekl8d8 kdzvélemény — azaz végre lat-
hatjuk, hallhatjuk egymést — és a legtdbbet, legpon-
tosabban az ausztriai magyarok helyzetér6l Szépfalu-
si Istvan kényvébdl tudhatunk meg. (Magvetd)

Mezey Laszlé Miklés

A kecskeméti FORRAS
1993, oktéberi szdmabdl

Karpati cigany szoészedet és nyelvtan

Romdno Rdcz Sandor:

Kdrpdti cigdny — magyar

Magyar — kdrpdti cigdny

sz6tdr és nyelvtan

Balassi Kiad6, Budapest, 1994.

Ak4r egy regényt, akkora érdekl&déssel olvasom —
elejétsl végéig és ide-oda lapozva — Romano Rdcz
Séndor ,Kdrpdti cigdny sz6tdr'-4t. Ez a sokak szdméra
bizonydra meglep& kozlés egyittal nyflt bevalldsa
annak a ténynek is, hogy nem vagyok szakember. Te-
hat nem a nyelvész, még kevésbé az dsszehasonlité
nyelvészet tanéra szigorG szemiivegén at nézem a
kézreadott szavakat, hanem inkdbb annak az irodal-
mi(as) kozhelynek a jegyében, miszerint ,a stilus az
ember”, azaz e térgyra atvive: a szavai a nép.

Koénny( dolgom persze azért van, mert kevés ez a
sz0. Szfikds a székincs, amelyet Romano Récz San-
dor kikotort emlékezetébdl, felhozott a feledésbél.
Maga ,kdrpdti cigdny” szédrmazésd lévén, elmondésa

szerint a testvéreket, a rokonsédgot kezdte faggatni
egy-egy sz6 vagy kifejezés megmentése, rogzitése ér-
dekében. Sok évi munka, jegyzetelés eredménye ez a
szbszedet.

Az els8, ami felt(int, amikor még csak &tpergettem
ujjaim kozoétt a (nyelvtannal egylitt) szdznegyven oldalas
kis konyv lapjait, a magyarbdl atvett szavak sokaséga
volt, szdmomra idegenes végz&déssel. Csak utdlag
olvastam el a szerz8 el&szavat, amelyben le is szoge-
zi, hogy ,,A magyarorszdgi kdrpdti cigdny nyelvidrdsban ma
mdr tilsilyban vannak a magyar jovevényszavak. Ezeket a
cigdny végzddésekkel cigdnyositottuk — példdul: dbrdndozik:
abrandozinel...” Szadmomra azonban, alaposabb bete-
kintés utédn, nyilvdnvalénak latszott, hogy dbrdndozni
ugyan ezer éve is 4brandoztak az erre hajlamosak,
kiilénosen szerelem, gyermekvaras és més életfordu-
latok idején, 4m ennek megnevezése a nyelvfejlédés so-
kadik rétegében szildrdulhatott meg csupén, ,l6n
testté”, s elkezdtem keresni a kényvben a régebbi ré-
tegeket.
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