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“Tilkovszky Lordnt

Bajcsy-Zsilinszky Endre
és a nemzetiségi kérdés

ajcsy-Zsilinszky Endre életm(vében, frdsaiban és
Bbeszédeiben, politikai fellépéseiben jelent&ségé-
nek megfeleld, nagy szerepet jatszott a nemzetiségi kér-
dés. Nagyiv( politikai pédlydjat végigkisérte a sziinte-
len gy(irkézés ezzel a rendkiviil bonyolult problema-
tikdval, — igen véalsdgos torténelmi kortilmények k-
z6tt keresve red Duna-medencei mértékii megolddst.

Szellemi fejl6édésrajzdban kimutathaték bizonyos
fontos véaltozdsok, nézet-mdbdosuldsok (e kérdés te-
kintetében is), de kezdett6l mindvégig maradandé
és hangstlyos alapvonésa volt felfogdsanak és ebbdl
fakad6 politikai cselekvésének az egyiittéld népek értéke-
inek elismerése és megbecsiilése, szociélis és kulturalis igé-
nyeinek felkaroldsa, nemzetiségi jogaiknak védelme
mindazokkal szemben, akik — olykor az emberséges-
ség legelemibb kételességeirél is megfeledkezve —
artalmas politikai révidlatdssal jarnak el a nemzeti-
ségi kérdés terén.

Bajcsy-Zsilinszkynek azt a mar maga idején sem
redlis elgondolasat, amely szerint egy régi hatérait
visszaszerz8, a Duna-medencét djra kitdlt6 magyar
dllam lenne hivatott és képes megoldani e térségben
a nemzetiségi kérdést, azéta teljesen meghaladta az
id&. De Bajcsy-Zsilinszky nemes felfogdsanak a nem-
zetiségi értékekrSl, nemzetiségi jogok védelmérsl,
tovabbé annak, amit az ellenségeskedést kikiiszobo-
|6 és a kapcsolatokat, az 8sszekdtd szalakat erdsité
j6zan és emberséges, nem kicsinyes és révidlaté, ha-
nem nagyvonall és messzebbre tekinté nemzetiség-
politika sziikségességérgl vallott, maradandé mai
mondanivaléja is van szdmunkra és szomszédaink
szdmdra, valamennyiiink szdméra, akik alapvet8en
megvéltozott koriilmények kozott, de sidlyos torté-
nelmi tehertételekkel, mdltbeli kdlcsénds sérelmek
lassan enyész& — mai gondjaink kdzt olykor még fel
is elevenedd, ha ugyan nem felelevenitett — emléke-
it6l hatraltatva kiizdiink lényegét tekintve kdzds cél-
jainkért, amelyeket csak kézds erSfeszitéssel, kap-
csolataink er@sitésével érhetiink el.

olitikai ellenfelei arra térekedtek, hogy meghami-
Psftsék Bajcsy-Zsilinszkynek a nemzetiségi kérdés-
61 vallott felfogdsat, s hogy nemzetiség-ellenességgel vd-
doljdk. Az apai &grél szlovdk szdrmazédsi Bajcsy-Zsi-
linszky magyar 6ntudatat, izz6 magyarsagat a , tilbuz-
g0 asszimildns” jellegzetes magatartdsanak nyilvanitva,

Dr. Tilkovszky Lorant, a térténelemtudomény doktora ,,Ma-
gyarorszigi németek szoviet munkatdborokban” cimii tanul-
manyat janius 15-i, negyedik szdamunkban k&zdltiik.

558

a magyar nacionalizmus olyan széls&éséges valfajdba
soroltdk, amelyre résiithet8 a sovinizmus bélyege.
Kiilondsen buzgén — és kordntsem sikerteleniil -
igyekeztek elmarasztalni &t olyan fajta németellenesség-
ben, amit nemcsak térténelmileg is megalapozottnak
vélt aktualis kiilpolitikai meggondoldsok motivalnak,
hanem ,egy szldv eredetii magyar’ mélyen gydkeredzd
fajgy(lolete a németséggel szemben &ltaldban, s kii-
I6nésen a Magyarorszdgon €16 német nemzetiséggel
szemben.

+Engem elkonyveltek a németek s a hazai németimdds ko-
rik valdsdgos németfalénak” — olvashatjuk egy 1943 &szi
levelében. — ,Mikor éveken keresztiil Riilinbizd német la-
pokban és folydiratokban olvastam a nevemet és azokat a szor-
nyii dolgokat, amelyeket nekem imputdinak®, valdsdggal
megijedtem dnmagamtol: hdt valéban ilyen emberevd volnék
én? Hiszen évtizedek dta a kiilinbozd nemzetiségek jogos ki-
veteléseiért harcoltam éldszéban és {rdsban; taldn elsd voltam
a magyar orszdggyiilésben, aki azt mondottam, miért ne ad-
ndnk mi a hazai dllamhii németségnek német kizépiskoldkat?
Sofia semmiféle nemzetiségi iildozésben részt nem vettem, azt
mindig a legmesszebbmenden elitéltem. Honnan szdrmazhat
hdt az én németfalé hirem?”

A vélasz, amelyet e kérdésre maga adott, megfelel
a torténelmi valéségnak: silyos politikai okai voltak
annak, hogy fgy megrdgalmazzdk. Egyik legkemé-
nyebb és legkbvetkezetesebb ellenfele volt ugyanis
minden olyan kiilsé beavatkozasnak a hazai nemzeti
kisebbségek probléméiba, amelyek ,pdrtfogds” sziné-
ben fellépve, valéjdban az orszag érdekei ellen haté
hatalompolitikai befolyds érdekében manipuléltdk a
magyarorszagi nemzetiségi kérdést. Szivésan klizdott
az ellen, hogy a magyarorszagi németség kérében te-
ret héditson az a kiviilr6 propagélt szellemiség,
amely az ,dssznémetség”-hez fliz6d6 szalakat erGsitve,
gyengiti a magyarsaggal valé tartés egylittélés kiala-
kult kdtelmeit, és tdmadta — nem a német nemzeti-
séget, hanem — annak azt az irdnyzatat, amely a nem-
zetiségi jogok érvényesitésének nehézségeit tapasz-
talva, kiilsd segitség igénybevételére alapozta politikajat.
Ezért széllt szembe — az 6t jellemz8 szenvedélyes-
séggel — mar a Bleyer’-féle ,volksdeutsch-mozgalommal’
is, majd Basch® abbdl kifejl6dott, immar a néci Né-
metorszdg hatalompolitikai érdekeinek, magyaror-
szagi befolydsdnak eszkdzévé valt Volksbundjaval. Er-
demes idézni ezzel kapcsolatban a parlamentben
1933-ban mondott szavait: ,Elsdsorban azért léptem fel
ebben a kérdésben, mert a magyarorszdgi kisebbségek iigyét
idehaza kell elintézni... Azért teszem, hogy visszautasitsak
minden német birodalmi beavatkozdst, és elszakitsam azokat



a szdlakat — nem a kulturdlis szdlakat, sem a népi szdlakat,
mert azokat nem lehet és nem is szabad elszakitani —, hanem
azokat a politikai szdlakat, amelyek bizonyos hazai német ki-

~ sebbségi vezérek és a mémet birodalmi politika kizott fenndll-

nak’”.

em tartozott azonban Bajcsy-Zsilinszky azok k&-
N zé, akik a nemzetiségi problémék jelentkezését
egyszerien kiils§ zavarkeltés eredeményének tulaj-
donftottdk, hanem feltarni igyekezett a nemzetiségek
jogos elégedetlenségét kivdlté okokat, amelyeket helyes
nemzetiségpolitikdval meg kell sziintetni annak ér-
dekében, hogy azok &rté6 szdndékokra felhasznélha-
ték ne legyenek. Mikézben elitélte a nemzetiségek
részér6l a megalapozatlan vddakat, tdlzasokat, szél-
séségeket és szertelenségeket, a leghatarozottabban
birélta a veliik szemben alkalmazott nemzetiségpoli-
tika mulasztdsait, hibdit, s6t: btineit, a kiilénben
sokszor tetszet&s elvek gyakorlati érvényesittetésére
valé Gszinte térekvés hidnydt feliil, és a vonatkozé
térvények, rendeletek végrehajtdsdnak elszabot4l4-
sat, s6t: sorozatos durva megsértését az alsébb ha-
tésdgok, a helyi kozigazgatdsi tényez8k részérdl.
Nemcsak az 4llam egységét, szuverenitdsat hangsa-
lyozta, hanem a nemzetiségpolitika mésik sarktétele-
ként a nemzetiségek népi egyénisége fenntartdsanak
és szabad fejlédésének biztositdsat. | Tévedés ne essék
- mondotta —, a legkisebb ellenvetésem sincs a tekintetben,
hogy hazai német kisebbségiink minden jogot, szabadsdgot,
intézményt, dllami tdmogatdst megkapjon a maga népi egyé-
niségének, kultiirdjdnak fejlesztésére. Mindent megadnék ne-
kik, amit az dllampolgdri egyenjogiisdg, nemzetiségi egyen-
rangiisdg, és az egyenld elbdnds magyar elve megenged” .

Az uralmon |év6 rendszer kormanyainak sdlyos
nemzetiségpolitikai mulasztésai terhére frta, hogy a
hazai németség {igyeinek bizonyos rendezésére vé-
giil is egy, a magyar nemzetiségpolitika szuverenité-
sén stlyos csorbét {it& egyezmény, az 1940. augusz-
tusi, Ggynevezett bécsi német népcsoportegyezmény révén
keriilt sor, amely egyfel&l eldjogokat biztositott a hazai
német nemzetiségnek, mind a magyarsdg, mind a
hazai szlovék, ruszin, romén, délszldv nemzetiségek
rovasdra, masfel6l azonban egyiittal ki is szolgdltatta a
magyarorszdgi németség egészét a Volksbundnak, mint ha-
zai naci-német , népcsoport-szervezet”-nek.

em tortént meg, mint Bajcsy-Zsilinszky kévetel-
Nte. az 1868. évi nemzetiségi alaptérvény olyan ér-
telm( tovabbfejlesztése, hogy ne csak egyéni, hanem
kollektfv nemzetiségi jogokat is elismerjen, s hogy
ezdltal megnyiljék a nemzetiségek népi dnkormény-
zata megvalésuldsdnak alkotméanyos lehet&sége. Mi-
kézben a magyar politika aggédlyosan elzdrkézott ez
el6l, német vonatkozdsban végiil is a ndci-német ,nép-
csoportautondmia” forméajdban kényszeriilt elt(irni,
hogy a hitleri Németorszdgbdl irdnyitott Volksbund
lasson hozzd a magyarorszdgi német népi &nkor-
méanyzat kiépftéséhez, mégpedig ,4llam az é&llam-
ban” jelleggel. Mig a rendszer korményai — szadmft-
hatvén a magyar kdzvélemény széles rétegei egyetér-

tésére és csendes tdmogatdsdra is — titokban igye-
keztek kijatszani a reviziés torekvések tdmogatésa fe-
jében aldfratott német népcsoportegyezményt, ad-
dig Bajcsy-Zsilinszky leplezetlen nyfltséggal és teljes
élességgel tdmadta a Volksbundot, és a legnagyobb
hatarozottsédggal kiédllt a magyarorszdgi németség
azon tdlnyomé tobbsége mellett, amely védelmet
keresett a Volksbund er&szakoskodédsaival szemben, s
a Volksbund &ltal hirdetett népiségi harc, népiségi el-
kiiléniilés helyett az egyiittélés hagyoményaihoz, a
hazéhoz val6 hliségéhez ragaszkodott. ,Nem rughatjuk
vissza azokat, akik hozzdnk, magyarokhoz akarnak tartozni
|élekben is, és még kevésbé tuszkolhatjuk dllami erdszakkal a
Basch-féle Volksbund karjai kizé azokat a németjeinket, akik
nem akarnak oda tartozni!” — emelte fel int§ szavét
Bajcsy-Zsilinszky.

A korményzat a Volksbund mogott 4116 ndci Német-
orszégra valé tekintettel azonban csak nagyon gyen-
gén és kovetkezetlentil tdmogatta, majd teljesen cser-
ben is hagyta a magyarorszagi németek Hiiségmozgal-
mdt*, amelyet rdaddsul minden erével elszigetelni
igyekezett a magyarorszégi fiiggetlenségi mozgalom
baloldali er&it&l, mikézben Bajcsy-Zsilinszky egyre
jobban felismerte azok jelent&ségét, s egyre szoro-
sabb kapcsolatba keriilt veliik. llyen kériilmények kézt
a magyarorszégi németek Hiiségmozgalma nem tudta
kellen korlatozni a Volksbund terjeszkedését, s igazén
hat4sosan ellensdlyozni az SS toborzéakcidi® sikere ér-
dekében kifejtett propagandéjat, s6t, a német meg-
széllds utan, mely a fegyverrel kezében ellenallé Baj-
csy-Zsilinszkyt a német Biztonségi Szolgélat fogsdgé-
ba juttatta, a Hiiségmozgalmat is betilté Sztdjay-féle bab-
kormédny mér magyar csenddrokkel kényszerftette a
hazai német fiatalok tizezreit az SS sorozébizottsagai
elé.

ajcsy-Zsilinszky sajnos eléggé egyediil 4llt azzal a
Bképességével, hogy kiilébnbséget tegyen a min-
denre elszdnt hazadrul6k, az 4ltaluk félrevezetettek
és a Volksbundnak kiszolgéltatottak kozétt, s hogy ne
engedjen a rossz lelkiismeret magyar nacionaliz-
mus azon hajlamadnak és egyre er8sebb térekvésé-
nek, hogy sajét felel&sségérél megfeledkezve, egyol-
daldan a hazai német kisebbséget marasztalja el,
mégpedig a maga egészében. Mikdzben még e%y—egy
szocidldemokrata vezet8 is, fgy Peyer Kéroly® mar
1942-ben annak a véleményének adott kifejezést,
hogy a magyarorszagi német kérdést a habord utdn
kitelepitéssel kell megoldani, megtorldsul a héabord
éveiben tanusfitott magatartdsukért, Bajcsy-Zsilin-
szky 1944-ben, német fogsdgban irt, kicsempészett
bértdnleveleiben tébbek kozt ilyen figyelmeztetések
olvashaték: ,A bossziiszomjat idejében korddban kell tarta-
ni, még a volskbundistdk — (értsd: akdr a Volksbundba be is
szervezett egyszerii félrevezetettek) — hajaszdldnak sem szabad
me%giirﬁiilnie. Ezt igy hatdroztuk el Szekfivel’, Tildy Zoltdn-
nal®, mdsfél évvel ezelgtt... Nem szabad engedni, hogy egy
eszeveszett németgyiilolet terjedjen el ndlunk” - frta, és hoz-
zétetf®: En tudndm legjobban megakaddlyozni, hogy né-
metellenes iilddzd irdnyba csapjon dt a magyar politika”.
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A kollektfv felel6sség elvét, amelynek alkalmazédsa-
tél a masodik vilaghdborit kézvetleniil kvets évek-
ben magyarok is annyit szenvedtek, Bajcsy-Zsilinszky
eleve kategérikusan elutasitotta. ,A magydr egyéniség-
tdl semmi sem lehet idegenebb, mint e felelGtlen kollektiv meg-
torlds becstelen mddszere; a magyar politikai bdlcsesség min-
dig az igazi blindst kereste, személy szerint, és sohasem egy
egész kozosséget, népet vagy felekezetet, valamely timeget, tesz
felelfssé” — frta méar a korményz6hoz intézett, 1942 feb-
ruari memorandumaban is. Az 1942/43 telén ellenzé-
ki térvényhoz6k egész sordval aléfratott, ugyancsak a
korményzéhoz cimzett egyik tovdbbi memoranduma-
ban pedig, elftélve a délvidéki szerb ellenéllék akci-
6inak a szerb nemzetiség egészét vagy nagy tdmegeit
kollektive sGjté megtorldsét, s rdmutatva arra, hogy
a délvidéki vérengzésben® biinds egyének kemény felelbs-
ségre vonédsaval kell megel&zni azt, hogy netén az
egész magyar nemzetet tegyék majd ezért — szintén
kollektive — felelGssé, dltalanos érvénnyel szbgezte le
szd szerint a kdvetkez&ket: A kollektiv feleldsség elvével
és a kollektfv megtorlds gyakorlatdval a magyar nemzet sem
most, sem a jovében sohasem azonosithatja magdt”.

Nem habozott rdmutatni a kollektfv felel&sség elve
alapjan tdrténd eljards embertelenségére és torvény-
telenségére, s hangsidlyozni a humanitds és a torvé-
nyesség parancsit a nemzetiségpolitika szdmara,
amelyen az nem teheti til magét a legnehezebb ko-
rilmények kozott sem, és semmiféle indokkal. ,Ha
bizonyos volnék abban, hogy kivétel nélkiil minden szerb nem-
zetiségil polgdra ennek az orszdgnak a magyar dllam aldak-
ndzdsdn dolgozik, akkor is kérlelhetetleniil kovetelném a ma-
gyar torvény érvényesitését, mert a mi dllamunk legbiztosabb
alapja vildg végéig az igazsdg és a torvény" — olvashatjuk
egy 1943. janudri levelében, amelyben (jra és lijra
aldhtzza, hogy a nemzetiségek egyenjogiségat elis-
mers, sérelmeiket orvoslé, huménus nemzetiségi
politikdra van sziikség, hogy — mint utébb emlitett
memoranduméban is fejtegette — ,.mds nyelvii honfitdr-
saink itthon érezzék magukat, megtaldljdk itt teljes jogbizton-
sdgukat, dllampolgdri és nemzetiségi jogaikat, nyugodt meg-
élhetésiiket, boldoguldsukat’. A nemzetiségeknek érezni-
iik, tudniuk kell, hogy ,a magyar dllam térvénye és gon-
doskoddsa mindenkinek sz6l, s még a mai meglazult erkolcsi
eresztékil vildgban is mindenkinek biztos védelmet nydjt’. A
szomszéd orszdgokbeli nemzetiségi viszonyok isme-
retében, és az ottani nemzetiségpolitika ellenére, az
volt a meggy6z6dése, hogy Magyarorszagnak a maga
nemzetiségpolitikdjaval és nemzetiségi viszonyaival
annédl inkdbb kell a zavaros és szennyes hulldmok
kozil |, Arardt-hegyként kimagasodnia”.

gen nagy akadélyokba iitktztek azonban Bajcsy-
I Zsilinszky er&feszitései, hogy a magyarorszagi
nemzetiségpolitikdt mintaszer(ivé vagy akar csak el-
fogadhatéva tegye. Illyen akadély volt a tirlesztés szel-
lemének eluralgésa, ami ellen Bajcsy-Zsilinszky hia-
ba emelte fel szavét: ,Ha tirténtek a (csehszlovdk, romdn)
jugoszldv uralom alatt politikai és kozigazgatdsi, miivelddési
vagy igazsdgszolgdlitatdsi sérelmek a magyarsdg ellen, ez sem-
miképpen sem lehet jogcim vagy iiriigy arra, hogy mi magya-
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rok ugyanezeket a modszereket alkalmazzuk, vagy éppen meg-
tetézni kivdnjuk”. Mint méar annyiszor, ezittal és e vo-
natkozdsban is ,baljdslati dolgoknak eldérzetében” figyel-
meztetett arra, hogy a nemzetiségpolitikai megtorla-
sok még keményebb visszatorldsokat valthatnak ki.
Nem kevésbé akadédlyozta a magyarorszagi nemze-
tiségpolitika kedvez&bb alakitdsat a kolcsénds he-
vességgel folyé propagandahédbori a szomszédos or-
szagokkal a nemzetiségi kérdésben is. Kiilébndsen ro-
mdn viszonylatban aggasztotta ez Bajcsy-Zsilinszkyt,
aki szerint ,kell hogy kialakuljon a jobb magyar-romdn
egyetértés, nemcsak a magyar dllam kereteiben, hanem széle-
sebb kozépeurdpai vonatkozdsban is”. Elftélte a versengést
a romaniai fasiszta rezsim hangulatkeltésével. ,A ro-
mdn politikusok és propagandistdk gyaldzhatnak benniinket,
magyarokat, amennyire a bariikbe fér, és kiilondsen szlik agy-
velejiikbe. De mi magyarok nem szorultunk a romdn mfi-
nagysdg, nagyzolds és tirténelmi hazudozds mddszereire’ —
frta egy 1943 eleji memoranduméban, figyelmeztet-
ve, hogy minderre nem szabad a romén népet becs-
mérlé magyar sovinizmussal reagédlni: ,Mi magyarok
egy hajszdlnyival sem lesziink kiilonbek anndl, amik va-
gyunk, ha nem ismerjiik el a romdn népi értékeket”. Szamos
példajat lehetne felhozni annak, hogy a romé&n nem-
zetiség nyelvi és kulturélis jogainak érvényesitése ér-
dekében épplgy konkrét intézkedések egész sorét ja-
vasolta és kovetelte, mint a szerb nemzetiség vonat-
kozéséban tette, ami azonban ismertebb emennél. A
nemzetiségi vezet&k koziil is azokat becsiilte, akik
nein voltak hajlandék elalkudni nemzetiségiik jogait
a korménnyal folytatott egyezkedéseik sordn, hanem
magyarbaratsdguk a haladé magyar er8kkel valé kap-
csolat keresésében és dpoldsdban nyilvdnult meg.

ragikus h&s Bajcsy-Zsilinszky Endre, nemzetiség-
Tpolitikai vonatkozasban is az. Er6sen akarta hin-
ni, és nagy torténetpolitikai tanulményokkal felér§
fejtegetések sordn val6sdggal szuggerdlta is, hogy a
magyar nemzetnek — bizonyos szdzadfordulds kisik-
ldsoktél, a nemzetiségeknek sok sérelmet okozd, de
mindossze epizéd jelentEségli magyarositd korszaktdl
eltekintve — mindig megvoltak és megvannak to-
vabbra is azok a képességei, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy banni tudjon nemzetiségeivel. De sza-
mos — mint maga nevezte — ,nem tintdval, hanem vérrel
irt” Bajcsy-Zsilinszky-levél tanGskodik keser(i tapasz-
talatairél, hogy a nemzetiségpolitikai gyakorlat
mindegyre durvan racéfol hitére és varakozéasaira:
gyonge f&ispanok, silany alispdnok, megvadult f&-
szolgabirak, korrupt jegyz&k, magukat kiskiralyokként
illegetd csendér- és findnctisztek, szadista katonai
parancsnokok tapossék ronggya dlmait. Teljes nemze-
tiségpolitikai cséd mutatkozott mindenditt: a Felvidéken
és a Délvidéken, Karpataljan, Erdélyben.

Az egykori kolozsvari egyetemista, majd a Felvidé-
ken, Arva megyében fiatal tisztvisel&, Trianon utdn is
makacsul remélte, hogy a mdlt hibédibdl és blineibdl
okulva s az Gjabb aggasztd jelenségeknek gétat vet-
ve, lehet még sz6 Duna-medencei méreti magyar
nemzetiségpolitikai hivatdsrél. Ennek irrealitdsdt a



mésodik vildghdborG éveiben kiilléndsen feledtette
vele az az elképzelése, hogy a szomszédos orszdgok
nemzetiségi viszonyaival valé 6sszehasonlftas — bar-
mennyire is nem problémétlanul — mégis Magyaror-
szadg javéra sz6l, s ha a magyar politika — a fligget-
lenségi mozgalom er&it6]l befolydsoltan — ki tudné
szakitani az orszagot a néci Németorszag szbvetsé-
gébél, s szembefordithatnd a tovdbbra is német
csatlésokkal, akkor az antihitlerista hatalmak koalfci-
6ja nem 4llna dtjdba a nemzetiségpolitikai magyar
hivatdstudat Duna-medencei méret(i érvényesitésé-
nek gondolata.

agyarorszag 1944 maérciusdban bekdvetkezett
M német megszallasat kovetSen borténében egy
fiderativ szerkezetii Nagy-Magyarorszdg terv keretében
dolgozta ki a kisebbségi kérdés rendezésének elkép-
zelését, amelynek készen kell dllnia, mire elérkezik a
békekonferencia ideje. Semmi realitdsa sem volt e terve-
zetnek; sz6 sem lehetett arrél, hogy Magyarorszag —
akér lazébb foderativ formdban is — kiterjessze nem-
zetiségpolitikdjat a Duna-medence egészére, hiszen
az antihitlerista koalicié hatalmai egyetértettek ab-
ban, hogy Magyarorszdg nem tarthatja meg német
segitséggel elért — jelent&s nemzetiségi lakosségd,
de j6részt magyar etnikum — teriileti szerzeményeit
sem.

A mésodik vilaghdbord utdni Magyarorszdg — az
ismert népességmozgésok, ki- és betelepitések leza-
rédasat kévetéen — szaméban erésen megfogyatko-
zott, nyelvében és nemzetiségi 6ntudataban gyen-
gilt kisebbségek iranyaban fejt ki nemzetiségpoliti-
k&t, megvaltozott kériilmények kdzt, és sok tekintet-

ben més szemlélettel. Mai viszonyaink kézétt is ma-
radandé érték azonban Bajcsy-Zsilinszkynek az irred-
lis elemeitdl megszabaditott nemzetiségpolitikai oroksége. A
huménus, a nemzetiségi jogokat tisztels, azokért ki-
allé, érvényesiilésiik konkrét feltételeinek biztositéa-
sat szorgalmazé, a sérelmeket feledtets és a sebeket
gyégyitd, a jézan mérsékletet, tapintatot, elézékeny-
séget képvisel$, a népek harmonikus egyiittélését,
egylittmdkodését, Eszinte baratsdga szellemét hirde-
t6 és &pold, mar fél évszdzada halott Bajcsy-Zsilin-
szky val6jaban — e tekintetben is — aktu4lis ma is.

JEGYZETEK

1. Imputalnak (latinbél): tulajdonitanak

2. Bleyer Jakab nemzetiségiigyl miniszter (1919-1920), a
Magyarorszédgi Német Népmiivelddési Egyesiilat iigyvezetd
alelndke (1924-1933).

3. Basch Ferenc a Magyarorsziagi Németek Népi Szovetsé-
gének (Volksbund) elndke, ,,népcsoportvezetd”.

4. A Tolna megyei Bonyhadrél kiindult magyarorszégi né-
met ellenédlldsi mozgalom. :

5. A német és a magyar kormany altal kététt egyezmények
alapjan 1942-1944-ben harom hadkiegészitési akciéra keriilt
sor a magyarorszagi németek kérében, énkéntesek toborza-
sa formajaban, legut6bb azonban méar kényszersorozéssal, az
SS-haderd szamara.

6. Peyer Karoly, nagy befolyasii szocidldemokrata vezetd,
1927-1944 kozétt a Szakszervezeti Tandcs vezetd titkara.

7. Szekf{i Gyula a korszak legtekintélyesebb magyar torté-
netir6ja, nagy hatasi publicista, a '40-es években mar part-
nere a kiutat keres&knek.

8. Tildy Zoltan a Fiiggetlen Kisgazdapért vezetdje, a fiig-
getlenségi mozgalom fontos tényezje.

9. 1942 januari magyar karhatalmi
Bécskaban, kiilénésen Ujvidéken.

tisztogaté akciék” a

Bdrdosi Jend

Bajcsy-Zsilinszky Endre utolso orai

1944. december 23-4n este 10 6rakor kaptam a ki-
rendelést, hogy a masnap reggel 8 érakor térténé
kivégzésen jelenjek meg, és az elitéltet utolsé lelki
vigasztaldsban részesitsem. Akkor kdzdlték velem azt
is, hogy dr. Bajcsy-Zsilinszky Endrét fogjdk harom
masik tarsaval egyiitt kivégezni.

December 24-én reggel mentiink ki a kivégzésre az
ugyancsak kirendelt r.k. fegyintézeti lelkésszel egylitt.
A kirendel&parancs szerint reggel 5 érakor jelentkez-
tiink a fegyintézet katonai részénél. Bevezettek dr.
Bajcsy-Zsilinszky képvisel§ Grhoz. Egy féldszinti zar-
kédban iilt egy kis zsdmolyon, és egy székre helyezett
gyertya vildgdnal levelet frt. Miel6tt bementem, ko~
z61ték velem, hogy & mar el6bb kérte, hogy a fegyin-
tézet ev. lelkészét kiildjék be hozzd, mert a kézeled8

Bérdosi Jené evangélikus lelkész visszaemlékezését a
JKortdrsak Bajcsy-Zsilinszky Endrér8l” cimii kitetbsl vettiik
4t. (Magvetd Konyvkiadé, .,Nemzet és emlékezet’-sorozat,
Budapest, 1984).

nagy {innepekre valé tekintettel — mivel templomba
nem engedték — Urvacsorat akarna venni. K&zélték
velem azt is, hogy 6 még nem tudja, hogy a mai nap
folyamédn végre lesz hajtva a haldlos ftélet. En ezt
tudva nem is mondtam neki. Nagyon szivélyesen iid-
vozdltik egymést, letiltem melléje. Nagyon héldsan
kdszénte azonnal, hogy ily korai érdban maér eleget
tettem kérésének. Lélekben nagyon megindulva iil-
tem bizony mellette. El&sz6r a levélre — melyet irt -
terelte a szét. Elmondta, hogy feleségének ir a kara-
csony koézeledtére vald tekintettel. Vazolta nekem,
hogy mi van a levélben. ElsGsorban firt az iskolapoli-
tikarél. Kifejtette a levélben, hogy minden magyar
ember szamdra 8 osztalyos népiskolat gondolt. Kii-
16n szakirdnyd népiskoldt a mez&gazdasdgi munkéa-
sok, az ipar és kereskedelem dolgozéi és kiilén
szakirdnydt a munkdsgyermekek szdmaéra. Sziikséges-
nek tartotta, hogy minden ember a 8 népiskola el-
végzése utédn 4 polgéri iskolai osztélyt is elvégezzen.
Ezzel az 4ltaldnos népoktatss befejez&dnék. Levelé-
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