életnagysagl Jézusa derékig vizben dll, alakjat halak dszkaljak
koriil, mivel a festémvészt ezittal a keresztelés mozzana-
ta foglalkoztatta. Ion Grigorescu a négy evangélistat jelké-
pezd mitikus dllatokat foglalta 6ssze rendkiviil cirkalmas
grafikai kompoziciéba és a biztonsédg kedvéért 8szl4v be-
tkkel odapingélta neveiket .is. lona Batranu azzal szerez
nekiink meglepetést, hogy régi, paraszti iiveg-ikonokrél
egy ritka motivumot vett at freskdba: a kehelybdl kiszdlld gyer-
mek-]ézus stilizdlt alakjat, amelyen az arc el6irdsszer(ien
koravén, ezzel jelezvén a velesziiletett elGrelatds terhét...
Es még hosszasan folytathatnank a felsorolast, de a ,,név-
sorolvasédst” az is megneheziti, hogy a szerzék — valédi
szerzetesi szerénységgel — nem szigndljdk munkdikat, gy az-
tén a laikus latogatok el6tt teljes névtelenségben marad-
nak. (Nekem is csak rdkérdezéssel sikeriilt a jelenlévé al-
koték identitdséat itt-ott felfednem. Mindegyik résztvevé

letette viszont obulusét — szinte kotelez6en — egy-egy
Krisztus-portréval. Sorin Dumitrescu freskéban megoroki-
tett Isten-embere, anélkiil, hogy istenkdromléds lenne — ta-
l&n Oszténosen, taldan tudatosan — a mivész dnarcképe...

Sajnos, az akcié befejeztével az altemplom egyeldre ismét
zdrva marad a nyilvanossag el&l, mert bonyolult vildgitési,
klimatizécids, illetve Grzési problémakat kell még megol-
dani a végleges megnyitdsig. A freskékat addig is a Kép-
z8m(ivészeti FSiskola restaurdtor-szakos hallgatéi fogjék -
szakszeriien levdlasztani a falakrdl, ezek majd a F&varosi Képtér
raktdréba keriilnek meg&rzésre — mondotta érdekl&désem-
re Fitz Péter mGzeumigazgaté. A roman f&varos Katakom-
ba Galéridjaban pedig magyar csoportot latnak majd ven-
dégiil a kozeljovSben.

Wagner Istvdn

A budapesti Vasarely Miizeum-ban
rendezett nemzetkozi kiéllitds ne-
vét nehéz megmondani magyarul:
masodik biennaléja ez az ,electro-
image’-oknak, azaz a fénymdsoloval
[étrehozott képeknek, s erre mi megfe-
lel6 kifejezést még nem taléltunk.
Szemldtomdast gondban van ezzel
Kdddr 6zsef is, e mfivészeti Gjdon-
sag motorja, aki Parizsban Le K'dar-
nak jeldli magét. Kezdetben (még
az avantgarde ma mar klasszikus-
nak mondhaté korszakdban) ott
volt a kolldzs, a dorzsdléssel el&alli-
tott frottage, s koran felbukkantak a
fotografidval valé prébalkozdsok is
—vagy az dlomszerd foltfestés, vagy
a grafika irdnydban. Kés&bb a lehe-
t6ségek mezeje kiszélesedett, hi-
szen egyre bonyolultabb és hat4-
sosabb technika kinélta fel magéat;
j6 néhany éve a francia févarosban
egy nekitdmasztott létrdk koziil
mosolygé Mona Lisa-plakét jelen-
tette be, hogy (j6écskén tdllépve a
Dada bajuszfestésein) a szines
komputerek felhasznélasdval bar-
milyen kép béarmire médosithaté.
A teremben, ahol e képernydfestik
dolgoztak, derils munka folyt: pillanatok
alatt alakitottak dt — ditaldban ironikus
kedélyiik szerint — mindent, amit csak a
hagyomdnybdl a gépbe tdpldltak.

Ez az ,electro-image” azonban
nem ilyen irdnyban tart. A célza-
tos deforméciéhoz sok kéze nin-
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csen. Nem a kommentérjait vetiti
r4 a vildgra, hanem a vilag aprélé-
kos megismerésére tér, s mert (a
kordbban , xerogrdfid-nak is neve-
zett ,copy art” révén) meglepd
részleteket tud felfedezni, a cso-
dalattél lagyan lfrai lesz.

A tizenegy orszdgbdl ide 6ssze-
gy(jtott alkotasok legtdbbje mar
a fénymaésoléval nyert feliilet
szépségével beéri. Jogosan, hi-
szen a gép — h(i fotézas kdzben —
a szemiink eldl rejtett targyi min-
tézatokat és szdveteket kinagyitja,
s6t, akar az elektronmikroszkép,
néha hdrom dimenzidban adja meg.
{gy, ennyire kézelhajolni a termé-
szethez: csakugyan varazslatos.
De van, aki nem éri be ennyivel,
bevonja a véletlent is, a tokéletes
gépet hibdra készteti, olyan fény-vi-
bréciékat hoz létre, melyek sza-
bélytalanné teszik a:felvételt, vagy

- — ha gy tetszik — , aleatdrikus”-s4.

(A kifejezés a dob6kockéak véletlen
jatékab6l ered.) Természetesen
nincs kizdrva a kiilonféle elemek
szabad kombiniciéja sem, az
épitkezés, a kozvetitésen tidl a
kézlés, melybe — példdul az olasz
Marcello Chiuchiolé-nél — egy ha-
gyomanyosan szerkesztett ablak
festménye” is belefér.

Az Gsszhatds mégis inkdbb az
absztrakté, vagy azé, amit mi jobb
hfjan annak mondunk: azaz a nem-

targyias szin- és vonal- (vagy folt-)
latoményoké. Le K'dar latszik eb-
ben mesterinek. Van egy fekv§,
,,elsuhand” képe, mely — az el&4l-
Iitdsahoz szolgélé technika nehéz-
kességére gondolva — egyenesen
kihfvas: olyan gyengéden, kénnye-
dén, elegdnsan ropteti motivu-
mait, hogy a pillekénny( ecsetke-
zel6k is megirigyelhetik. Erdekes
figura-analizise ugyancsak elkép-
zelhetetleniil &sszetett procedura
ereménye lehet. Ez a skila legszé-
le, melynek hagyoményos pontjan
a németorszdgi Boris Nieslony
., utolsé vacsord”-ja, ez a Leonardo-&t-
fras all.

Nem kozelfthetiink el&itéletek-
kel ehhez a mivészethez sem: az
eszkdzoknél fontosabb a produk-
ci6, tehat a lényeg. Kifejezési,
megnevezési lehet8ségeink gazda-
godtak az ,,art electro-images” ré-
vén is. Az még a jov§ titka, men-
nyit lehet ezzel a nyelvezettel el-
mondani életrdl, halalrdl, de - ke-
riilvén a maximalizmust — beér-
hetjiik alkalmanként veretes koz-
lenddk helyett egy-egy halk széval
is. Ha a kidllitas kissé rideg (mert
mesterségesnek tetszik) szinvila-
gatél el tudunk vonatkoztatni,
meghalljuk ezeket a csdndes,
dmulé szavakat.

Szabé Gyorgy



