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Nehéz frni olyan mf(r&l, amelyikkel egyetértiink.
. Szerz6je meggy8z8en bizonyitja igazét. Osszefoglalni
egy Osszegezést? Folbsleges. fgy csak egyet tehetek:
megprébédlom elmondani, mir8l sz6l1?

M(faja esszé, hiszen kitarté kutatdsokra épiil. Rip-
irat, mert szenvedélyesen 4ll ki egy igazsag mellett.
Mindezeken tdl nem lényegtelen, hogy olvasményos
és meggy0z6 is.

Szokatlan a kiindulé pont: egy kép. Az olvasé azt
hiszi, képz&m(vészeti tanulméanyt tart a kezében.
Részben az is, de szdndéka més: olvaséds a ,,sorok”,
vagyis a kép részletei kozott. Azzal a szandékkal, hogy
- ezekbll a részletekbél a kor kolcsonhatésait is ki-
~ bontsa. Latszélag Gssze nem fligg§ Gsszefiiggéseit.
~  Munkdcsy Mihdly hires Krisztus-képébdl indul ki, el-
~ jut a korabeli parlamenti vitdkhoz, kitekint a nagyvi-
~ lagba is, majd visszakanyarodik Jézus peréhez (Krisz-
. tus Pilatus el6tt!), hogy kézben és végiil a kivalasz-
.~ tott év, 1882 nagy perét ismertesse. Egy esztenddt dol-
- goz fel, faradhatatlanul béngészve a korabeli lapokat,
~ az orszéggy(ilési tudésitdsokon kezdve az apré hire-
.~ kig, s6t a hirdetéseket is figyelembe véve, hiszen a
kor képéhez azok is hozzdtartoznak.

Mi tortént hat 1882-ben? Munkéacsy m(ivészi diadal-
(tja, meg a tiszaeszldri per. Meghtkkentd tarsitds lenne
(az is), ha nem mutatnd fel mogo6tte az orszag életé-
nek keresztmetszetét az események tiikrében. Szokat-
lannak tetsz& kiindulépontja, a Munkécsy-kép és an-
~ nak Pestre érkezése fgy valik a f6 mondandé, a magyar-
-~ orszdgi antiszemitizmus felbukkandsainak részévé. Az olva-
s6, aki az els§ oldalakat lapozva azt hitte, Munk&csy-
tanulményt tart a kezében, mar ott is van az 1882-es
év parlamenti vitdiban hadakozék k&ézott — ahové Pila-
tus elél szinte észrevétlen vezette el a szerzd.
- Tehat Munkacsy Mihdaly (périzsi sikere és eurdpai

kérutazdsa sordn) ekkor érkezik Budapestre. A képpel
és feleségével. Bécsben még a kirdly is fogadta. Itthon
is nagy linnepléssel vartédk 1882. februér 17-én. A kép
cime ekkor még: ,.Az én elitéltem”, csak kés6bb kapja a
- kdzismert ,, Krisztus Pildtus eldtt” cimet. A siker elsOpré:
| a Mfcsarnok elétt lovasrend&rok vigydzzék a sorba-
- nall6 tomeget. A festét audencidn fogadja Tisza Kal-
. méan miniszterelnok, barétjavé fogadja Jokai Mér. Es a
nagy magyar {ré és a nagy magyar festé almaban meg-
sziiletik a masik nagy kép, a ,,Honfoglalds” terve. Az {in-
neplés azonban nemcsak a festének szdl: ,,igazi magyar
- alkat”, , tdsgyokeres hun tipus” — olvashatjuk réla a kortér-
si beszdmol6kban. Es van, aki a festményen megoro-
kitett, jellegzetes zsid6 arcokat sajat kora ellenszenves
figurdira vetfti ra... Nem véletlen aktualiz4l4s, hiszen a
magyar parlamentben éppen a zsidé emancipécié el-
tirlését javasolja egy Istéczy nev(i képviselé...

Lipp Tamés rokonséagot-1at Munkacsy két nagy m-

vének mellékalak-felfogasdban. Ahogy a gonosz zsidé
arcok Pildtus koriil, tgy kés6bb a szolgai szldvok Arpdd
el6tt — hatalmas szuperprodukciékon. A két képet az
{r6 ikerparnak tartja, bar az utébbi csak tiz évvel ké-
s6bb késziilt el.

A feldolgozatlan problémék — az antiszemitizmus
és a nemzeti kérdés - tiikre ez a két kép. Tiikre akkor
is, ha nem tudatosan lett azza. Az el6bbit még nem,
de az utébbit, a soviniszta 4brdzoldst mér felrétta
Munkéacsynak a kortérs francia kritika.

A sovén felfogds veszedelmére a legkivalébbak fi-
gyelmeztettek mar kordbban is, idehaza is. Péld4ul a
figgetlenségi Mocsdry Lajos, aki sz6t emel a nemze-
tiségek lenézése ellen: ,,...szdzadok fliznek a nemzetisé-
gekkel egymdshoz, erdsebb ldncokkal, mint gondolnék.” Meg
is tdmadtéak, hogy ,.idegensziv(”, és kutatni kezdték,
netdn hianyzik a , t&sgytkere”? Nem csoda, amikor
komoly emberek olyan nevetséges 4llitasra is ragad-
tattdk magukat, mint példdul ez a , tudoményos me-
géllapit4s: Addm atyénk magyarul beszélt! (Persze,
maésok szerint szlovakul.)

Ddbbenetesek a parlamenti képvisel&k (Istéczy,
Onédy) heves kirohanésai. El8bbinek a szavai, ha
gyakran kiséri is ket deriiltség, javaslatai, még ha
elvetik is &ket — nyomot hagynak a lapokban és olva-
s6ikban. Mikszdth Kdlmén dgy frta le Ist6czy alakjét,
mint akinek arcédn ldngolt a gyfil6let.

Nem volt — sajnos — egyediil. Eurépéat ekkor ij an-
tiszemita hulldim 6ntotte el, amit — nem éppen dicsé-
ségére — a pépa, IX. Pius inditott el 1872 kardcsonyi
beszédében, amikor a zsidékat Jézus ellenségeinek
nevezte. Ausztria hercegprimésa a zsiddsigot kiél-
totta ki minden térsadalmi baj okozéjdnak. A német
egyhazi sajté sem maradt el t&le. Ugyanekkor (1882
méjuséban) Oroszorszdg meghozta kirekeszt§ torvé-
nyeit. Ezekhez az orszdgokhoz képest Magyarorszdg bé-
kés sziget... A lapok részvéttel irtak a nagy oroszorszégi
pogromrol. Az lildozések elSl nagy szamban menekii-
16 szerencsétlenek befogadédsa ellen mégis elterjedt
a ,,Galfcia-ellenes mozgalom” — az ligy még a zsidéségot
is megosztotta.

fgy jott kapéra a tiszaeszlari per l14tvanyos megren-
dezése a magyarorszagi antiszemitdknak. Ha felmen-
téssel végz8dott is, hulldmai sosem iiltek el egészen.
Szégyene sem!

[gy keriil sor a kdnyvben parhuzamosan két per
elemzésére. Jézus pdre a mésik. A zar6fejezet pedig
visszatér Munkécsy m(véhez: ,,Az egész helyett egy fest- *
mény részletei kezdtek izgatni — irja a szerz8. — Vajon mit
drul el egy passié-jelenet arrél a korrdl, amelyben megkompo-
ndltdk?"

Ugy latszik, sokat. Csak attél tartok, nem azok ol-
vassdk ezt a kdnyvet, akiknek megtorpanni kellene és
raébredni, hogy a gy(ldlet dtja rossz t.
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