Zarandoklat a labirintusban

Egy ropke pillanatra kézenfogjék a Holocaust Magyarorszd-
gon cfm(i nagyszab&sd kiéllftds létrehoz6i a latogatékat,
keziikbe emlékkavicsot adatnak, majd magényos ftra in-
ditjak Sket. Sz(ik labirintusok kell végighaladniok — olykor
bukdacsolniok —, s nincs visszatt. A kanyargés (it egyira-
nyd, a visszafordulds lehet&ségét az utdnuk jovék zérjdk
el, a st4ciékon, mint egykoron, végig kell menni; kiszolgél-
tatott témegként s végteleniil egyediil. A térlat elsé méte-
rein a volt kirdlyi var marvdnypadlézatén vezet az Gt, majd
a h4borts hideg teleket idéz& fehér — illetve fokozatosan
sziirkiilé — sén kell 4tlépdelnie a l4togaténak, hogy elérje
a mindent — igy példdul a Radnéti Mikl6s jelképes sirjat is
- belep8 homokot. A gettélakds hajépadléja csak pilla-
natnyi biztonségot ad, hisz menni kell tovabb, rd a vagon-
hoz vezet§ vasrampdra...

A vidéki deportédlds iszonyata utdn egy mésfajta ,,élmény”
helyszine elvenedik meg: a kedves, macskakdves pesti utcé-
kon elszabadult pokolé. A labirintusbdl kiérve gydszfekete,
életidegen pvc-padlén atkelve lehet visszajutni a 1épcs&héz
jelenidej( — biztonsdgot kindlé — méarvényara, oda, ahol a
jdlius kdzepi megnyitén hosszi esztend&k utén végre félre-
érthetetlen és félremagyardzhatatlan hivatalos szavak fogal-
mazédtak meg: Fodor Gabor, az éppen kinevezett m(ivel&dé-
si miniszter ,,csupdn” annyit szdgezett le, hogy , Ami 1944-
ben megtirtént, annak elézményei voltak, torvényeknek nevezett intéz-
kedéssorozatok, melyekben mindoddig torvény eldtt egyenld dllampol-
gdrok jogait csorbitottdk. Zsiddtirvényeknek nevezett, példdtlan alapos-
sdggal eltervezett, ziillott erkdlcsii intézkedéssorozattal tették tonkre
szdzezrek mindennapi életét, aldztak meg kisgyermekeket, tisztességben
megdsziilt Gregasszonyokat, készitették eld ezeknek az drtatlanoknak a
végsd pusztuldsdt... A fent emlitett szégyenletes torvények értelmében
wsidbknak nevezett embertdrsaink Riirtdsdra tett tudatos kisérlet — szd-
munkra: magyar emberek Riirtdsdra tett kisérlet... Akiket Auschwitz-
ban dltek meg, azok a magyar tirténelem halottjai, akdrmint is véle-
kedtek 6% sajdt identitdsukrdl, s akdrmint is vélekedjék arrdl bdrki, aki
ma él..."

A holocaust étvenedik évforduléja hozta meg ezt a ké-
s6i — az , egyrészt”-ekt8l, ,, mésrészt”-ekt6l mentes — f6haj-
tast, a teriilet nagysdgédban is jelent&s, 1100 négyzetméte-
res, november végéig megtekinthet& killitast, amelynek
végiil is a Varban 1év& Budapesti Torténeti Mizeum adott he-
lyet. Ez a minden részletében végiggondolt tarlat végsé
soron két személyiség els6 kdzos munkéajdnak, szellemi
egymasra taldldsanak, osszefogdsanak eredményeként lett

igazdn maradandé s emlékezetes. Harminckét esztend8s

muzeolégusi munkéssdgdnak betet6zését hozta Horn
Emilnek, a kiallit4s rendez&jének, aki évtizedek 6ta foglal-
kozik a holocaust téma&javal is, nevéhez f(iz6dik mind a
magyarorszagi deportélast az auschwitzi mGzeumban be-
mutaté kiallftds, mind az évtizeddel ezelStti — akkor els6,
teljességre tdrekvs térlat ugyane témakorben, valamint a
két esztendeje rendkiviili érdekl&dést kivalté Wallenberg-ki-
allitss, azt megel&z8en pedig az igen nagy kozonségsikert
is aratd Sztdlin, Rdkosi cim(, az 6tvenes évek propagandaja
és valGséga kozti ellentmondésokra felf(izott , térténelmi
rev(i” megrendezése. Az épitész Rajk LaszI6t, mint 14tvany-
tervezSt két kdzéleti munkéja tette ismertté: 1988-ban &

volt az, aki a périzsi Per Lachaise temet8ben megalkotta
Nagy Imre és martirtdrsai jelképes siremlékét, s egy esz-
tend&vel kés6bb, 1989. jdnius 16-4n az 6§ méltdsagteljes s
emlékezetes dfszletében adta, adhatta meg a magyar nép
a HB8sok terén, a Mlcsarnok el6tt a kései végtisztességet
'56 forradalménak, mértfrjainak. (S persze emlitést érde-
mel a rendez6 és a latvanytervez$ két szakmai segft&ie:
Erdei Gyongyi és Irds Katalin.)

A mostani holocaust kiéllftds legnagyobb érdeme — til
magén a létrehozdsdn - az, hogy egyszerre tébbféle
igényt, érdekl@dést is kielégit, illetve felkelt. Azoknak, akik
akdr kutatéként, akar tdléléként, akdr ,csak” érdekl&ds-
ként zardndokolnak végig a labirintuson, szdmos megle-
petést, mondhatni: tudoményos felfedezést tartogat a ki-
4llit4s — eddig sehol nem publikdlt dokumentumok keriil-
tek el6 és jellemzd, 4m eddig csak raktdrak mélyén poro-
sodé targyak. A kiéllftott iratok szdma megbecsiilhetetlen,
végigolvasni taldn lehetetlen is, bele-beleolvasni viszont
kivalasztottsdguk és talaldsuk okdn elkeriilhetetlen. Ora-
kat, akér félnapokat is eltdlthet a latogaté a dokumentu-
mok béngészésével, az érdekl&dést felkelts targyak, az ezi-
déig alig vagy egyéltalan nem ismert, felbecsiilhetetlen
érték( fotok szemlélésével. Am akit ,,csak” az &sszbenyo-
més érdekel, az féléra, hdromnegyed 6ra mdltan azzal az
érzéssel tdvozhat, hogy nemcsak latta, hanem valamiképp
at is érezhette a magyarorszégi holocaust menetét. A mér
emlitett labirintus a véltozé anyagt és felszin( talajdval,
az ,,Usd a zsid6t!” kezdet( falfirkdk, a szégesdrétok, a get-
tét dvezd deszkapaldnkok, a kirekesztés plakatfalai kézott
vezetd Gt Bibd Istvan emlékezetes, a ,Zsiddkérdés Magyaror-
szdgon 1944 utdn” cim( tanulményanak, valamint Mdrai
Sandor 1944-es naplébejegyzésének nagybet(is idézetei-
vel maradandé nyomot éget a , leggyantitlanabb” latogaté
lelkébe is. A kidllitds els6 hetének taldn legfontosabb, de
mindenképpen leg8szintébb wvendégkényvi bejegyzése
gyerekkézt8l szarmazik: | Itt ismerkedtiink szerettiik meg
elészér a térténelmet, készénjiik, hogy megrendezték ezt
a kidllitast, nagyon megddbbentd volt.”

Ezt a megddbbentd kiéllitdst ugyanis — barmily meg-
hékkent6 is elsé olvasésra, halldsra a kijelentés — lehet
szeretni: az embertelenségrél, az elképzelhetetlenrdl, a
szazad legnagyobb taldnyarél szl emberségesen, elkép-
zelhet8en, taldnyoktél mentes egyértelm(iséggel, szakér-
telemmel — és felkavaréan.

Ebben az értelemben teljességgel logikus, hogy a téarlat
a politikai antiszemitizmus magyarorszégi torténetének
bemutatéséaval kezd&dik, az 1919 és 1938 kozotti két évti-
zeddel. A politikai antiszemitizmus zsidé praktikaként 4l-
Iitotta be a TanAcskéztdrsasdgot s az ez elleni kiizdelem-
nek volt 4ltaldnos lenyomata az 1920-as, Ggynevezett nu-
merus clausus térvény, az Eurépdban valéban elsé megkii-
16nbdztets és jogfosztd, tjkori tdrvényi szabdlyozds. Ame-
lyet egyébként a "30-as évek legelején hatélyon kiviil he-
lyeztek, s végiil is ezért adhatta a kdznyelv az 1938 méjus
végén, , A tdrsadalmi és gazdasdgi élet egyensiilydnak hatdlyosabb
bimositdsdrol” cfm( jogszabalynak az ,.elsé zsidétdrvény”
megnevezést. A két jelzett évszam — 1919 és 1938 — kdzott,
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azon tdl, hogy a hitleri birodalom kialakul4sa is erés biz-
tatdst jelentett, az antiszemitizmus , bevett” és elfogadott
politikai kategéridvé lett Magyarorszégon, s hol nyflt, hol
burkolt korményzati tdmogatést kapott. S 1938-ban hidba
emelte fel szavat ,.az dllampolgdri jogegyenifség megszentelt
alapelvének semmibevétele” ellen 52 — megfogalmazésuk Sze-
rint: , keresztény csalddok leszdrmazottjai” — fré, mivész
és tudds, koztik Barték Béla, Csécsy Imre, Schipflin Aladar
vagy Zilahy Lajos, hidba figyelmeztettek arra, hogy ..z a
javaslat még a zsiddsdgot sem aldzza meg annyira, mint amennyire
megsérti a keresztény kizéposatdly fiait”, a jogfosztd tdrvényt
fels6hézi 4ldédssal meghoztdk.

Noha az utébbi években a holocaust torténete, a , vég-
s6 megoldédsig” vezetS Gt 4llomésai igen pontosan meg-
ismerhet&vé lettek, itt elegend& csak egyetlen alapm(re,
Randolph L. Braham kétkdtetes monogréfidjara utalni, a
kozfelfogdsbél, vagy még pontosabban a politikai kézélet-
b6l hidnyzott az az egyértelm(iség, amely a mar emlitett,
a bibéi gondolkodést feléleszt& Fodor Gabor-beszédbd]
sugéarzott, s amely e mostani térlatot is meghatérozza. A
h&rom - az 1938-ast kévet& 1939-es és az 1941-es, immar
végképp fajelméletre épiilG — zsid6tdrvényrsl gyakorta &l-
litottdk az utébbi években, hogy azok ,,végeredményben”
nem veszélyeztették a zsidok életét — ami egyébként igaz
lehet —, 4m a jogfoszt6 intézkedéseket utélag is magyara-
z6-véd6 megnyilatkozdsok nemigen akartak tudomést
venni Bib6é azon megéllapitdsarél, miszerint | az iildizitiek
nem érezték és nem érezhették azt, hogy az orszdg, a kozisség egész-
ben mellettiik dll, egészben veliik érez’. Hiszen — idézziik tovébb
Bibét — ,,Ez a tdrsadalom minden ldthatd ellenkezés nélkiil tudo-
mdsul vette a sdrga csillag bevezetését, ami pedig mindeniitt mdsutt,
ahol az emberi méltdsdg sérelme irdnti érzés épen maradt, az egye-
temes felhdborodds kialakuldsdra és megnyilvdnuldsdra volt jel-
adds.” Ez a kidllitds éppen azt a két évtizedes folyamatot
mutatja fel, amelynek , eredményeképpen” maradt el a
szébanforgé ,.jeladdsra” valé reagélas.

A kiszolgaltatottsagot, a kirekesztettséget igen plaszti-
kusan szemléltetik a térlat rendez&i az 1939-cel kezd&dé
munkaszolgélat torténetét felidézé teremben. A zsidéknak
minGsilék ezid6t6l nem kaphattak tébbé tiszti, altiszti,
tisztes rendfokozatot, 1941-ben pedig minden zsid6t meg-
fosztottak kordbbi rangjatél, fegyveres szolgélatra pedig —
mint a haza potencidlis ellenségei — valamennyien meg-
- bizhatatlannak mind&siiltek. Azt is mondhatjuk, hogy mfg
a lathaté megkiilénbdztetést a zsidésdg egészének csak
1944, mércius 19-e utén kellett elviselnie, a munkaszolgé-
latra bevonultatott férfiak ezt a megaldztatdst 1941-t8l
kezd6d&en folyamatosan kényszeriiltek megélni. El&szor
csupén a rangjelzés nélkiili uniformis bal oldalédra keriilt
fel a piros-fehér-z6ld karszalag, benne a felirés: , Tdbori zsi-
dé munkdsszdzad”. Nem sokkal késébb a nemzeti szfnek vi-
selésére véltak méltatlanokkd a munkaszolgslatosok: a
nemzeti szin( karszalagot citromsérga posztéra vagy vé-
szonra kellett dtcserélnitk, majd a hadsereg vezetése dgy
gondolta: a munkaszolgélatosok dolgozzanak csak a sajat
ruhdjukban, s csupén a tabori bakancs, valamint a sapka-
r6zsés katonasapka volt kincsari 1943-ra. Ugyanebben az
évben el&szor a sapkarézsa keriilt le a munkaszolgélato-
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sokrél, majd maga a sapka, illetve a bakancs: maradt a
munkaszolgélat.

De teremr6l-folyos6éra, majd teremre vonszolédva
Gjabb és Gjabb korfest8, nyugtalansigot gerjeszté pilla-
natképekkel szembestlil a l4togats: egy fotéval péld4ul,
amelyen — ki tudja ma mér, hogy melyik strand racsos
kapujén - ott a cimfest&vel legyartatott felirat: , Zsiddknak
a strandfiirdd teriiletére belépni tilos!” S alatta: ,,A strandon ke-
rékpdrozni, horgdszni, szappannal mosakodni tilos!” Egy-egy ilyen
felirat sokkal kdzelebb hozza az elképzelhetetlent, azt,
ahogy a politika a mindennapi élet legaprébb megnyilv4-
nuldsét is agyonszabélyozza, s ezéltal lehetetlenitette el.

Mindezek a momentumok a ki4llft4s egészét hat4rozzak
meg, a térlatldtogaték, ha ,,csak” ezt az élményt viszik ma-
gukkal, akkor is a teljességet kapjék. Azonban a térgyalt
korszak irracionalitdsa mégis leginkdbb azokban a ki4llft4-
son felfedezend6 dokumentumokban taldlhaté, amelyek
egyedi , kibany4szdsara” kinek-kinek id6, sok id& sziiksé-
geltetik. Amikor péld4ul az orrunk elé keriil egy picike Gij-
séghfr, amely a Pesti Hirlap 1944. 4prilis 29-i szdméaban je-
lent meg, s amelynek teljes szévege: , Interndltak egy keresz-
tény lednyt, mert sdrgacsillagos nével ment karonfogva. A szombat-
helyi renddrkapitdnysdgra elddllitottdk Horvdth Anna 21 éves ki-
szolgdlondt és vddat emeltek ellene, mert a szombathelyi utcdkon
tiintetdleg karonfogva sétdlt egy sdrga csillag viselésére kitelezett idds
asszonnyal. A rendérségen a ledny nem tiltakozott a vdd ellen, és
fgy ki is mondtik filtte az interndldsi ftéletet.” Nos, ebben a
hirben egy egész, taldn 6rokre kibontatlan drama rejtézik.

A térlat nem csupén kotelességszerien sorolja fel
mindazok nevét, akik szavaikkal és tetteikkel prébéaltsk fel-
tart6ztatni az iszonyatot, az ismert vagy kevésbé ismert
nevekbdl tiszteletremélté lajstrom 4llfthaté &ssze. Mégis
a legizgalmasabb, legszomoribb és legfejbekélintébb ol-
vasményok a levelek.

Tengernyi a papfr, a hivatalos irat, el6terjesztés, pa-
rancs, segitségért esdekl6 magénlevél vagy hivatalosnak
mindsithet6 kérelem, a kivételezett bandsmédot elérni
szandékozé fogalmazvanytél a sorsot dacosan véllalé
megéllapitdsokig terjed a skéla, s akkor még nem sz6ltunk
azokr6l a frécskdld indulatd vagy ellenkezéleg: hideg ke-
gyetlenséggel megfogalmazott feljelentésekrél, amelyek-
bé&l j6 néhédny tanulményozhaté ezdttal. Mondatok cikéz-
nak s feleselnek egyméssal. , Egy régi antiszemita” mun-
kaszolgélatos parancsnok péld4ul ekképp dicsekszik 1944
jGliuséban a vitéz Endre L4szl6 beliigyi 4llamtitkarnak fel-
ajénlkozé levelében: ,,13 hdnapig a keleti harctéren voltam, ..s
a rdm bizott majd hdromezer bibold6bél alig hagytam meg magnak
taldn dsszesen harmincotst”. Egy maésik, kollektiv levél ugyan-
ekkorrél, a gett6ébél a megyei f&ispannak cimezve: , Vegyék
el vagyonunkat, de... bdnjanak veliink legaldbb gy, mint az dlla-
tokkal, adjanak enni, kiméljék dletiinket”.

llyen &tfogé, teljességre toré tarlatot e téméban eddig
még nem mutattak be Magyarorszdgon, dgy t(inik, hogy a
rendszervéltdson tdl kellett még hozzé a félszézadik évfor-
dulé alkalma is. Barmennyire érthet6, hogy a térlat csupén
november végéig lesz lathaté, vélhetSen sokak gondolatat
fogalmazta meg egy vendégkényvi bejegyzés: ,,Az ég szerelmé-
re, el ne bontsdk ezt a kidllitdst, maradjon orik mementéként!”

Murédnyi Gabor



