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Zsidé munkaszolgalatosok szovjet hadifogsagban
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1983-ban volt az Gtvenstodik évforduléja az &ltalaban
Briand-Kellogg paktumhkéntemlegetett parizsi szerz6désnek.
A sors iréniéja, hogy ezt az egyezményt, amely a nem-
zetkozi nézeteltérések erészak tutjan torténd rendezé-

sének kivédését szolgalta volna, az erszaknak olyan

globélis méretii korszaka kdvette, amilyet az emberiség
még nem ismert. Az ENSZ a méasodik vilaghabori utéan
fontosabbnal fontosabb okményok egész sorat fogadta
el, példaul az emberi jogokrél sz616 altalanos nyilatko-
zatot 1948-ban, valamint a polgéri és a politikai jogokat
rogzité szerz6déseket 1966-ban. Az elmult évtizedek
eseményei ennek ellenére sem megnyugtatéak. Ellent-
mondéasban 4ll egymassal a vallalt kételezettségek iin-
nepélyes kinyilvanitasa és azok gyakorlati érvényesitése.
Ugyanez mondhaté el a hadifoglyokra vonatkozé nem-
zetkozi egyezményrdl is.

Amikorezzel atémaéval foglalkozni kezdtem, els6kézbdl
szarmazé megfigyeléseket szerettem volna gyiijteni,
élményszer(i tapasztalati anyagot arrél, hogy bantak a
zsid6 hadifoglyokkal a Szovjetuniéban a masodik vilag-
hédbora idején. Azt reméltem, hogy — a mértékado tu-
doményos tanulményok hidnyaval szdmot vetve — kutaté
tarsaimat e targykoér feldolgozasaval nem untatom, és
nem is riasztom el. Csakhamar mégis megrettentem,
mert fokozatosan észleltem, aminek kezdethen nem
voltam tudatédban, hogy vélasztott témamat hdrom kilén-
b6z8, de egyméssal Osszefiiggd szempont szerint kell
megkozelitenem. Onmagéabanisérdekesvoltazakérdés,
hogy a szovjet hatésagok miért tarthattdk tdborokban
zsidé foglyok tizezreit, amikor pedig totdlis megsemmi-
sitésiiket célzé haborit viselt a nemzeti-szocialista Né-
metorszag az dgynevezett ,nemzetkozi zsiddésag” €s a
bolsevizmus ellen. Az adott témét nem dolgozhatjuk fel
anélkiil, hogy meg ne vizsgélnank, hogyan bdntakfogvatartoif
a mdsodik vildghdboriban a hadifoglyokkal — zsiddkkal és nem
wsiddkkal egyardnt. Ebbdl kovetkezik az a kérdés, hogyan
kell banni egy emberi lénnyel, akit (helyesen vagy
helyteleniil) legydzott ellenségnek tekintenek, s aki teljes
mértékben kiszolgaltatottja a csupdn a habort és a béke
torvényei altal korlatozott hatalomnak.

Az 1972-ben Haifdban megrendezett nemzetkdziszim-
péziumon Leonard Schapiro tanulménya nyoman (A Zsidd
Antifasiszta Bizottsdg tevékenysége és a szovjet antiszemita politika
alakuldsa a mdsodik vildghdbori éveiben) megindult vita soran
megéllapitottam, hogy a Szovjetuniét megjart, tiléls
zsidé hadifoglyok tapasztalatait 6sszegzd munka értékes
forrdsédul szolgélhatna a szovjet ,zsiddpolitika” megis-
‘merését célzé vizsgalatoknak. Ekkor még nem ébredtem
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tudatéra, milyen messzire vezetnek egyilyen véllalkozas
konzekvenciéi. Orémmel hallottam, hogy a haifai egye-
temen kutatés kezd6dott a Szovjetuniéban annak idején
6rzott zsidd hadifoglyokrdl, és hogy a tervbe vett hdrom-
szazinterjinak tdbb mint a fele el is késziilt. Készénettel
tartozom Vdgd Béla professzornak, a haifai egyetem holo-
caust tanszéke tandranak, aki harom mintat megkiildott
nekem ebbdl a még feldolgozatlan anyagbdl. Hasonlé
kutatést taldn az Egyesiilt Allamokban is kezdemé-
nyezniink kellene, hiszen a szovjet hadifogolytadborok
zsid6 tialéléi részben ide emigraltak, s mikézben az
emlékek fakulnak, cs6kken az életben maradottakszama.

Témam messze tilmutat a zsidé és szovjet ligyeken. A
modern totalitdrius rendéréllamokban szokésos politikai
okokkal ,indokolt” beborténzéssel, koncentracids tdbo-
rok halézatdban alkalmazott mdédszerekkel allithaté
parhuzamba a hadifoglyoknak ott kialakult helyzete is.
Az ilyen hatalmi rendszer tudniillik sajdt nemzetének Gri-
zetbe vett tagjait éppiligy ,devians”-nak, ,idegen”-nek,
~tarsadalmon kiviili"-nek tekinti, mint a valéban idegen
hadifoglyot; azt tartjaréla, hogy veszélytjelentazallamra
nézve, vagy legaldbbis ,atnevelésre” szorul, mert az
érvényes kovetelményeknek csakis igy felelhet meg.
Més lapra tartozik az tgynevezett hdboris biinésck —
németek, japanok, sét: oroszok — deportaldsa a Gulagra;
mindazoké, akiket kiilonb6z8 hadifogolytédborokbél
utélag emeltek ki. Az 6ket érinté banasmaodot dbrazolja
oly emlékezetesen Szolzsenyicin'.

II.

.Mit is jelent az, hogy hadifogoly? — kérdezte Churchill 1952.
jalius 1-jén, a britalséhaznak a koreai hdbortrél? folytatott
vitdjdban. — A hadifogoly olyan ember — folytatta —, aki meg
akart olni benniinket, de ez nem sikeriilt neki, majd azt kéri, hogy
miviszont hagyjuk életben...” Ez epés meghatérozésellenére
az angol miniszterelnék ugyanebben a beszédében
.jelentds vilagtérténelmi ténynek” mingsitette, hogy az
allitélag Korednak az amerikai agresszi6tél valé meg-
mentésére érkezett kinai ,6nkéntesek” soraibél fog-
sagba esett 20 000 f6 koziil 16 000 kijelentette: inkdbb
meghal, semhogy visszatérjen hazdjdba. Churchill ismé-
telten hangstlyozta: , A hazatérést megtagado kinai hadifoglyok
hatalmas szdma korunk egyik legjelentisebb tényének tekinthetd.”
Ez természetesen szoges ellentétben all a nyugati szo-
vetségeseknek a masodik vilaghabori végén foganato-
sitott intézkedésével, amikor is tobb mint két és fél mil-
lié szovjet hadifoglyot, menekiiltet, emigranst—vitathaté
allamérdekbdl — atadtak Sztdlinnak.

Miként, The LastSecret” (Az utolsé titok) cim kényvében
Nicholas Bethell ramutat: joggal volt tragédianak nevez-
hetd olyan, a szbvetséges csapatok fogsagaba keriilt em-
begek erdszakos repatridldsa a Szovjetunioba, akik koziil tizezrek
sohasem voltak szovjet dllampolgarok, sem szovijet ka-
tonék, sakiknek felesége és gyermekei semmilyen fronton
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nem harcoltak. Ezt az iszonyatos emberi -t?agédiét olykor
az eurdpai zsiddsagot siijté holocausthoz hasonlitjak. Ide
kivankozik azonban egy fijdalmas figyelmeztetés, illetve
megjegyzés. A Szovjetunidénak akaratuk ellenéreskiszol-
galtatott emberek jelentés része a hdbort artatlan aldo-
zata volt, soha el nem kévetett biinékért biinhédostt. So-
kan masok viszont - meglehet, kiilondsen kedvezétlen
koriilmények kézott — mégiscsak felajénlottédk szolgéla-
taikat a megszallé németeknek, és harcoltak korabbi ha-
zajuk vagy (ugyancsak német egyenruhaban) a nyugati
szovetségesekellen. Kéztudomaési, hogy tébb ilyen egy-
ségtagjai-természetesen német parancsra—felhaborité
kegyetlenkedéseket kovettek el. Az egyik biintett
dldozatai francia polgari személyek voltak. Egy masik
esetben ezek az alakulatok a Gestapo* kezére adtsk a
brit légier6 altal a szlovék partizdnok megsegitésére
ejtéernydskéntledobott, palesztinaizsidé 6nkénteseket,
akiket azutéan haldlra is itéltek. Az angol és az amerikai
szovetségesek eltéréen értelmezték az 1929-es genfi
konvenciét atekintetben, hogy milyen mértékben kell
megvédeni a Szovjetunidba vald visszatelepitéstsl a
német egyenruhaban fogsdgba esett volt szovjet dllam-
polgarokat, akiknek hidnytalan visszaadasahoz a szovjet
hatésagok ragaszkodtak. Ez az egyik legsiilyosabb jogi,
politikai és emberi dilemma azok koziil, amelyekkel a
Max Huber, a Nemzetkozi Véréskereszt volt elndke altal
e ,legsz6rmyilibb emberellenes cselekedet’-nek mingsi-
tett habori sorén bérki valaha is szembekeriilhetett.

Ahadsereg-fiiggetleniil attél, hogy ideoldgiai befolyas
alatt all-e — szervezetileg altaldban nincs felkésziilve ar-
ra, hogy az ellenséges hadifoglyok bearamlé nagy tdme-
gét befogadija. A tengelyhatalmak haderejébél annak ide-
jén foglyul ejtett 275 000 f6 gondja a kévetkezd indulatos
felkidltasra késztette Eisenhowertdbornokot: ,Miért nem mond-
ja mdr meg nekiink néhdny kollégdnk a vezérkarbdl, mit kezdjiink
azzal a mintegy negyedmillid fogollyal, akik egy megrongdlidott
vastitvonal mentén Fkeriiltek Grizetiinkbe? Elszdllitdsuk éppoly
lehetetlen, mint élelmezésiik és megfeleld drzésiik!”

A masodik vilaghabori hadifoglyainak szama débbe-
netes. Marshalltdbornok szerintazamerikai, brit és francia
hader6 tobb mint 8,1 millié német, illetve olyasz katonéat
ejtett fogsdgba (beleértve 3,4 millié fegyvertelent is). A
Téavol-Keleten 41 000 japan esett fogsdgba a hdbord vé-
gén. A ,Britannica Book of the Year” (Brit Evkonyv) 1946-ban
1,8 millié német hadifogséagba keriilt szévetséges kato-
narél tud. Nem sorolja kézéjiik az oroszokat, de szdm-
baveszia 765 000 franciat, az 550 000 olaszt, a 200 000 brit
dllampolgart, a 125 000 jugoszlaviait ésa 90 000 amerikait.
Japén fogsagban volt 108 000 brit allampolgar, 22 000
holland és 15 000 amerikai.

Henry Michel irja ,,The Second World War’ (A méasodik
vildaghdbori) cim{ kényvében Németorszdg héboris
munkaerégondjairél: ,1944 februarjdban a munkéaba
allitott hadofoglyok szama 1 930 000 volt. Hozzdszédmi-
tandék ehhezalengyel hadifoglyok, akik allamukat és &l-
lampolgarsagukatelvesztve, szldv rabszolgastatusba ke-
rilltek. A francia foglyok helyzetében 1943 &prilisdban
bekovetkezett viltozas nyomén 200 000-en civil munka-
erévé mindsiiltek 4t. Az 8sszlétszam 2 500 000 f&: a hitleri
Harmadik Birodalom munkaeré-sziikségletének alig
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nyolc szazaléka. E statisztikdban nem szerepelnek a
Szovjetunié németek altal megszallt teriiletein foglal-
koztatott hadifoglyok. (A hdbori idején mintegy 6tmillié
szovjet katona esett fogsagba.)”

Alexander Dallin ,,German Rule in Russia, 194 1-45" (Német
uralom Oroszorszagban, 1941-45) cim{ kényvében koz-
readott, német adatokra épiil6 szdmitisai szerint
5 574 000 szovjet katona esett fogsadgba 1944 majusaig,
tehat a szévetségesek franciaorszagi partraszallasa és a
szovjet nyéri offenziva elétt. 1939-ben negyedmillié len-
gyel foglyot ejtett a szovjet hadsereg, és kétszer-hdrom-
szorennyit a németek. (A hdbori kés6bbi szakaszdban a
kommunistak és a nacik — vitathaté médon — mind azola-
szokat, mind a lengyeleket hadifogolyként kezeltek.)
1945 Gsze és 1948 vége kdzott a Szovijetunid 250 000 ma-
gyar hadifoglyot, illetve deportélt polgéri személyt enge-
dett haza. Valészintileg nagy szdmt romén esett még szov-
jethadifogsagba, de réluk nincsenek megbizhaté adatok.

1939-1956 kozott a tébb mint tizenegy millié német
hadifoglyot a vilag hidsznal tébb orszagaban tartottik
fogva. Alegalaposabb tanulméany a mésodik vilaghabori
katonai és polgéri dldozatairél — Erich Maschke: ,Die
deutschen Kriegsgefangenen des Zweiten Weltkrieges” (A méasodik
vildghdbord német hadifoglyai) ~ ezek szdmat 35-40 mil-
liérabecsiili, a hadifoglyokét pedig 35 milliéra, szamitason
kiviil hagyva a deportaltakat, a menekiilteket, a sebesiil-
teket és a hontalanné valt személyeket. A hadifoglyok
szama val6jaban atfolyik azdldozatokéba, hiszen koziiliik
sokan nem élték tiil a hdborit. Az Eurépaban fogségba
esett amerikaiak egy szdzaléka nem érte meg a
felszabadulast; a Csendes-6ceén térségében elfogottak
halalozasi ardnya 34 szazalék volt. A lengyel, a szovjet, a
német svalésziniilegakinai ésajapan hadifoglyok kéziil
az elhaltak ardnyszama ennél nyilvanvaléan sokkal
magasabb volt, nem is beszélve a zsidé veszteségrél.

I11.

Azemlitett szamadéasokkal 6sszefiiggésben — tekintettel
arra, hogy a becslések bizonytalanok, a dokumentacié
pedig hidanyos - kiilénb6z8 kérdések meriilnek fel a ha-
difogoly statust meghatérozé nemzetkézi jogot és jogal-
kalmazastilletéen. Tovabbikérdéseket vetfel avédtelen
emberi Iény jogainak sérthetetlensége, mint elv, a po-
litikai menedékjog nemes hagyoménya, a hadifogoly
propagandacélokra valé felhasznél4sa, a hdborts biinds
fogalménak bizonytalan definiciéja, valamint a hadifog-
lyok munkaerejének gazdaségi hasznositasa ésigy tovabb.

Montesquieu-nek és Rousseau-nak készénhetSen a XVIII.
szazadban jelentkezett el6szér az az eszme, hogy a
hadifogolynak joga van azemberi élethez és banasméd-
hoz, valamint ahhoz, hogy ne tekintsék rabszolganak,
sem pedig fogvatartéi tulajdonanak. Rousseau kifejtette,
hogy a habordt dllamok viviak egymaéssal, s ,az egyének
ebben csak esetlegesen vdlnak ellenséggé”, ha pedig megadijak
magukat és mar fegyvertelenek, megint csak ,emberek,
akiknef életét senkinek nincs joga kioltani”. Az egyén, az ember
életének értékét hangsilyozta a , Tdrsadalmi Szerzodés”, s
az azt megelézd fiatalkori md, ,A hadifoglyok” (1742).
Meglehet, hogy ez nem kiilonésebben iigyes vigjaték,



am figyelmet érdemel, mert f6hdsét, a francia tisztet az osztrdk
orokosodési hdbord idején Magyarorszdgon tartjdk fogsdgban. A
tiszt tudatdban van annak, hogy é hadifogoly és nem rab-
szolga, Ggy viselkedik, mint aki térsadalmilag azonos
szinten &ll fogvatartéival, és végiil eléri, hogy ezt brei is
elismerjék.

A legy6zott ellenség irdnt tandsitandé nagylelkiiség
nem idegen a kelet-eurépai torténelmi hagyomanytdl.
Végtére is a XII. szadzadban Igor herceg hadifogoly volt a
poloveci Koncsak kdn tAbordban, ahogyan évszazadokkal
késébb a car fog-lya lett példaul Tadeusz Kosciuszko is.
Nagyjabdl azzal egy id6ben, hogy a hdrom lengyel
forradalomnak e hését szabadon engedték, 1796-ban
francia fogsagba esett Kisfaludy Sandor, a késSbbi
romantikus magyar kolté. Ot masfél hénap miltan
engedték el. Mindez olyan korszakban tortént, amely
megel&zte a hadviselés civilizélt szabélyozéasérairdnyulé
kisérleteket. Az orosz—japan héboriban és az els6
vilaghdabori sordn kisérlet tortént az oroszorszagi
hadifoglyok helyzetének kénnyitésére — hangsilyozta
nemrégiben, ,The Secret Betrayel” (A titkos arulés) cimi
kényvében Nyikolaj Tolsztoj.

1945-ben a niirnbergi nemzetkozi katonai birésag tugy
dontott, hogy a hadifoglyok ellen elkvetett blintetteket
felveszi a habortis biinék listdjara. Szomordan ironikus
kiséréjelensége ennekazirdnyzatnak a , Bolsdja Szovjelszkdja
Enciklopedijd’ (Nagy Szovjet Enciklopédia) hadifoglyokra
vonatkozé passzusa. Ez a ,Szovjetunio és a (obbi szocialista
orszdg érdemének” tulajdonitja, hogy az 1949-es genfi egyez-
mény kiterjesztette a hadifogolystatust a polgarhaboriak
és a nemzeti felszabadité harcok foglyaira. Tovabba —
olvashaté a szécikkben — ,az imperialista kormdnyek sokszor
megsértették és most is megsértik a hadifoglyokkal kapcsolatos
torvények nemzetkozi normdit (a mdsodik vildghdboriiban példdul
a fasiszta Németorszdgban tomegesen gyilkoltdk a hadifoglyokat, a
Dél-Vietnami Nemzeli Felszabaditdsi Front hadseregének elfogott
tagjait eldre megfontolt szdndékal semmisitették meg az amerikaiak
a vielnami nép ellen vivott biinos hdborijuk sordn.”

Akoreai ésavietnami habordtkériillengs bizonytalan-
sdgésellentmondasossaglégkorében azamerkai kézvé-
lemény figyelme raterelédott a hadifogolykérdésre is.
Egy angol iigyvéd, F. |. P. Veale , Advance to Barbarism” (Ha-
ladés a barbarséag felé) cimii konyvében élesen biralja a
niirnbergi pereketés a haboris biinésok ellen lefolytatott
egyéb birdi eljarasokat. Akonyvegyikamerikaielemzéije,
Donald R. Taft megéllapitotta: a civilek és a katonak
kézott huzédé (jogi) kiilonbség figyelmen kiviil hagydsa
korantsem ismeretlen az angolszédsz népek habordiban.
Ez talan érthetévé teszi, miért kovettek el az amerikai
katonai irdnyitas alatt harcoldk kiilénb6z6 haboris bii-
ndket Vietnamban (My Lai) és mésutt, annak ellenére,
hogy az amerikai hadvezetés nagy er6feszitéseket tett
és igyekezett kioktatni a csapatparancsnokokat az 1949-
es genfi egyezményben rogzitett jogokrdl és kotelessé-
gekr6l. Ebbe a megéllapodésba mér a masodik vilag-
hébori tapasztalataitis beledolgoztak, &m e tapasztalatok
mit sem értek a vietnami konfliktus soran, mert ott ,a pol-
gdriszemély és a harcold fél kozli kiilonbség kiilonosen bizonylalannd
vdlt. .." —miként George S. Prugh irja,Law at War” (Térvény

a hébora idején) cimd, ,Vietnam, 1964-1973" alcimii
kényvében.

A felzaklaté vietnami élmények és az amerikaiak hazai
tapasztalatai (példaul Noszenko szovjet disszidens
.kezelésbe vétele" a CIA dltal) arra figyelmeztettek, hogy
akatonai és polgéri foglyok kérdését nem lehet félvallrél
venni. Ismételten rd szeretnék mutatni a nemzetkdzi jog
humanitarius elveinek elismerése és gyakorlati érvé-
nyesitése koézétt fesziilé ellentmondésra. Ide kivankozd
lizenetet kozvetit Alexander Dallin ,Német uralom
Oroszorszagban” cimii konyvének a hadifoglyokrél szél6
kit{in6 fejezete is. Dallin hangsilyosan ir arrél a szovjet
nézetr6l, amely a német hadifogsdgba esett szovjet
katonékat minden kimélet nélkiil, sommaésan druldknak
mindsitette, s talan még hozza is jarult a veliik szemben
gyakorolt, kegyetlen német baniasmédhoz. Ramutat
tovabba annak a jogészi érvelésnek a tarthatatlansagara
is,amelynemrégjutottszéhoz Bethell és Nyikolaj Tolsztoj
tudoményos munkéiban. Ez az érvelés arra épiil, hogy a
Szovjetunié nem irta alad az 1929-es genfi egyezményt,
amelyhez térténetesen Finnorszag és Japan sem csatla-
kozott. llyenforman — dgymond — Németorszagot sem
kototték azegyezmény elbirdsai. E témakoérben azonban
ahadifoglyokkal vald szovjet bAndasméd problémai abbél
adédtak, hogy sajdt dllampolgdrainak egy részét is hadifo-
golyként kezelte, a haboris cselekmények vagy az
ugynevezett ,barati megszéllas” soran a . felszabaditott”
teriiletek idegen allampolgarait tiszként fogva tartotta,
és politikai megfontolasbdél olyan tomegmészarlasokat
kovetett el, amilyen a katyni erdében tortént. (Az ott hi-
degvérrel kivégzett lengyel tisztek kozétt szdmos zsidd
fogoly is akadt.)

Az a tény, hogy a Szovjetunié katonai altal elfogott
német katonakat agyonl&ttek, valamint, hogy a szovijet
politika k6zémbdsséget parancsolt a sajat finn, orosz, ro-
man és német fogsdgba esett katondi sorsa irant (ezek
szama egyébként a masodik vilaghabori elsé éveiben
joval meghaladta a Szovjetunié altal ejtett foglyokét),
nem szolgdlhat mentségiil a naci Né metorszag biintetteire az
idegen hadifoglyok iranti banasmédban. Megolték a
lel6tt brit gépek pilétéit (dllitélag ,szokés kdézben”), meg-
gyilkoltdk aztatizen6tamerikait, akitsajathadseregének
egyenruhédjdban fogtak el 1944 marciusdban, Olaszor-
szagban, a szovjet hadifoglyok koziil kikeresték és le-
mészaroltdk a , komisszarokat” és a zsidékat, és a krimi
tatérok ezreivel egyiittlikvidaltak dzsiai, f6ként muzulman
szovjet hadifoglyokat, mert azok , zsidéknak latszottak”
és hitiik toérvénye szerint koriil voltak metélve. Nincs
mentségazokraazelevenemberekenvégzett borzalmas
kisérletekre sem, amelyeknek aldozatai — a niirnbergi
targyalasokon elhangzott tanivallomasok szerint—orosz
polgari személyek, hadifoglyok és kiilonb6z6 dllampol-
garsagu zsidék voltak.

A hadifoglyokkal szemben elkévetett legfelhdboritébb
német kegyetlenségek elszenveddi zsiddk voltak. Veliik
szemben kirivé megkiilonboztetést alkalmaztak: kiilon-
valasztottak ket honfitarsaiktdl, s a hazajukbdl elhurcolt
tohbi foglyot arra 6szténozték, hogy — bar k6z6s nyomo-
risagban osztoztak — 6k is bantalmazzéak a zsidékat. (Lap-
szélijegyzetkéntide kivankozik, hogy egy nemrég megjelent
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nem harcoltak. Ezt ¢
az eurdpai zsiddsay
kivankozik azonban
megjegyzés. A Szon
géltatott emberek j
zata volt, soha el ne
kan masok viszont
koriilmények kozoi
taikat amegszall6 r
zdjuk vagy (ugyanc
szbvetségesekelle
ségtagjai—termész
kegyetlenkedésel
éldozatai francia ¢
esetben ezek az a
brit légier6 altal ¢
ejtéernySskéntled
akiket azutan halal
szovetségesek elt:
konvenciét atekint
megvédeni a Szo'
német egyenruhak
polgarokat, akikne
hatéségok ragaszk:
politikai és ember
Max Huber, a Nem:
e .legszérnyiibb er
tett hdbord sorén |
Ahadsereg-fiigg
alatt all-e — szerve:
ra, hogy az ellensé
gét befogadja. A te
jén foglyul ejtett 27
felkialtasrakésztett
ja mdr meg nekiink ni
azzal a mintegy negy
vasiitvonal mentén |
lehetetlen, mint élelm
A méasodik vilagl
netes. Marshalltabc
haders t6bb mint ¢
ejtett fogsdgba (b«
Tavol-Keleten 41 (
gén. A ,Britannica B
1,8 millié6 német h
nardl tud. Nem sc
baveszia 765 000 fi
allampolgéart,a 125
Japén fogsédgban »
holland és 15 000
Henry Michel frj:
vildghdbori) cimi
munkaerdgondijai
allitott hadofoglyc
tandékehhezaler
lampolgarsagukat
riiltek. A francia fc
bekovetkezett val
erévé mindsiiltek :
Harmadik Biroda
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tanulmany $zerint az Egyesiilt Allamokban &rzétt 172 000
német hadifogoly k&zétt is akadt hdrom zsidé. ..)

Mindmadig hidnyoznak az olyan 6sszehasonlité tanul-
ményok és monografidk, amelyek mélységében tarjak
fel: miképpen hatott a nagyszamu hadifogoly egyrészt az
elfogottak, masrészt a fogvatarték orszagainak tarsadal-
maraaszocidlis, kulturalis, demogréfiai, gazdasagi és eti-
kai szféraban. Az ,Armed Forces and Society” (A fegyveres
erk és a tarsadalom) cimii lap elsé nyolc évfolyaméaban
(1974-1982 kozétt) egyetlen cikk sem foglalkozik a
hadifogolykérdéssel és nem targyaljdk ezt azok a
kézelmdltban Amerikdban megjelent munkék sem,
amelyek a katonai intézményeket és 4ltaldban a habort
szociolégidjat vizsgéljsk. Lehet, hogy a j6vé hébordiban
nem is lesznek mar hadifoglyok?!

IV.

Azsidé hadifoglyok—barmennyisilyos megprébaltatast
kellett is elviselniiik — bizonyos értelemben szerencsé-
sebbek voltak otthonmaradt hozzatartozéiknal, feltéve,
hogytiléltékezta szomyliidészakot (mikdzben csaladjuk
tagjait a németek deportélték). Az életben maradt hadi-
foglyok nem szivesen szolgaltak informéciéval, illetve
kevéssé voltak érdekeltek abban, hogy hozzajuk kikiildétt
kérdez6biztosok kérdbiveire valaszoljanak. Probléméik
azonban olyan sokrétiiek és sajatosak, mint példaul a
zsid6 részvétel kérdése az antifasiszta ellenéllési moz-
galmakban. Henri Michel francia térténész ,Jewish Resis-
lance and the European Resistance Mouvement” (Zsidé ellenal-
las és az eurépai ellenélldsi mozgalom) cimii tanulmé-
nyaban megallapitja, hogy a partizinmozgalmakéltaldban
nemigen szamithattak a hadofoglyokra, még akkor sem,
ha,azok egytél egyig harcra képes, kiképzett fiatalok vol-
tak... Szoégesdréttal koriilkeritett tiboraikban soha-
sem tort ki felkelés”.

A masodik vildghdbora térténetének sokatmondé
ténye, hogy a német vezérkar f6néke, Wilhelm Keitel mar
hat hénappal a Lengyelorszég elleni timadas elétt jové-
hagyta a hadifoglyok nemzeti és faji hovatartozés szerinti
megkiilonboztetésére irdnyulé intézkedéseket. Az el-
fogott lengyelek antiszemita érzelmeire szamitva, a né-
metek pogromokat prébéltak szervezni a hadifogoly-
taborokban, 4m néhdny lengyel fogoly — a haldlos kockdzatot
vdllalva — segitett eltitkolni bajtdrsai zsidd voltdt. A becslések
mintegy 34 000-64 000-re teszik azon zsidé hadifoglyok
szamadt, akik lengyel katonai egységek tagjaiként estek a
németek kezébe 1939-ben. Ezektgbbségétvagy azonnal
megolték, vagy haaz év végéig alengyel etnikumhoz tar-
tozékkal egyiitt szabadon bocsatottak Sket, akkorkésébb a
gettékban vagy a koncentraciés taborokban pusztultak el.

A kelet-lengyel teriileteket elfoglalé szovjet hadsereg
rizetébe keriilt lengyel katonak kézétt mintegy 20 000—
25 000 volt a zsid6. A foglyul ejtettek nagy tobbségét —
zsidokat és nem zsidékat egyarént — elészor szabadon
engedték, hogy késGbb ismételfogjsk Sket. A hadifoglyok
zomét kényszermunkatdborokba kiildték, ahol a szovjet
elitéltekéhez hasonlé feltételek és kériilmények kdzott
kellett élniiik. Az 1941 jiliusaban megkéotott lengyel—
szovjet megéllapodds értelmében tébbségiikben sza-
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badlébra keriiltek; koziiliik késéb
szovjet hadsereghez, vagy a Vérds
6rzéttlengyel katonai egysége
rintazaltalaszovijet teriileten sze
kézt mintegy 4000 volt zsidé
hadifogoly. Szdmos volt hadifo
szovjet katonai hatéségok és o
osztotték be, amelyek legénys
éllt. Az életkoriilmények ezekben
voltak sokkal jobbak, minta kénys
A szovjet tdborokban fhivatalos f;
nem létezett, mégis hatott a d
amit egyszer{i antiszemitizmus, o
koztérvényes biinzék dnkénye
+White Nights” (Fehér éjszakak) cim
ban megjelent kényvében Menah:
A kés6bbi izraeli miniszterelndk
~vendége” volt; Litvanidban be
tevékenysége miatt, majd a Sikorski®
kdvetden szabadon bocsatottak,
az Anders-hadsereg’ tagja legyen.
latainak birtokaban Begin leirja egy
folytatott beszélgetését, aki—mi
Dachauban - ekkorvalahol a Pecsorap
orvos igy summazta élményeit: ,A
szovjet koncentrdcids tdborok kazitti fi
dmde egész vildgot jelentd szdban siiriis
remény. A német gyilkosok ellenében se
a szoviel munkatdborokban viszont ki
kiszabaduldsra. Ez a legtibb esetben holy
csupdn, mégis belekapaszkodoll az embe
Hogy ez az esély mennyire cse
egy szocialista érzelm(i belga orvos
moléjabél. (Elinor Lipper: , Eleven Yearsi
— Tizenegy év szovjet biintet6tabo
cago). Kényvében a tébbi kozott
limén egyiitt volt egy litvan zsidé ¢
és kétkisgyermekétanémetek 194]
a zsid6 asszony magahoz tért az
kimenekiilnie a halottak kéziil, elébb eg
tisztességes emberek rejtegették har
aszovjet hadsereg ,fel nem szabadit
utdn egész csaladjat elvesztette —
laké testvérét -, ezért kivandorlési engeds
len hozzéatartozéjahoz. Mivel kérel
csatlakozott egy olyan csoporthoz,
tervezték, hogy illegélisan fognak
6bél. Elfogtak, tiz évre ftélték, és most
hatott, miért is nem halt meg fériével
egyiitt a tomegsirban. A kolimai tah
voltak.akikazelﬁretﬁrénémetcsapa
hogy azutén koncentréciés taborba
foldon...

Olyan tarsadalommal foglalkozu
lagja polencidlis fogoly: alkalomadtan m
cséthatd, hogy azutan esetleg ismét
talom kénye-kedve szerint. Ezis h
adminisztrativ ziirzavarnak, esetle
idnak a hattérrajzéhoz, amelyet el
elkotelezettség motival, részben az



teljesitsék a folytonos munkaerShiannyal kiiszk6dé,
szigordan szabélyozott gazdasagi rendszer normédit. Ez
nyomta rd bélyegét a hadifoglyokat érint§ altalanos
szoviet magatartasra is.

A lengyel hadifoglyok helyzetét vizsgald bizottsag 1946
februéridban — a szovjet fogsdgba esett lengyelek sorsat
tanulmanyozva—héromfajta bandsmdédotkiilénboztetett
meg.

.Aszovijetadminisztrativgépezet nemkésziiltfel ekkora
fogolytémeg fogadésdra és kezelésére. Nehézséget
okozott példaul az is, hogy abban az idében haromféle
szempont szerint kellett osztdlyozni a statust és a
bénédsmddot. ;

A) A Véros Hadsereg vezérkaranak hivatalos kommii-
nikéje értelmében voltak ,normalis” hadifoglyok, s veliik
anemzetkozi jog elSirasainak megfeleléen kellett banni.

B) A hivatalos allaspont szerint a lengyel allamot
nemlétezdnek tekintették (ezt vallotta a Kiilligyi Nép-
biztossig, ezt hangoztattaaszovijetsajtd, sezzel azonosult
azNKVD is), a foglyul ejtett lengyelek tehat olyan ,fegy-
veres band4k” tagjainak szamitottak, akik a térvényes
szoviet hatésagoknak ellenallva ,nagy szenvedéseket
okoztak a helyi lakossagnak”. A szovjet torvények szel-
lemében igy csakis k6zénséges biin6zéknek kijaré ba-
nasmédot érdemeltek.

C) Az Ukran Front parancsnoka, Tyimosenko tdbornok
proklaméaciéja értelmében a lengyel hadifoglyok szov-
jet-szimpatizansoknak voltak tekintend&k, mint akik
onként alltak at a Voros Hadsereg oldalara. Oket bara-
tokként kellett kezelni.

Az els6 pont egyardnt vonatkozott a tisztekre és az
egyéb rendfokozatiakra, tehat tébbé-kevésbé azonos
béndgsmddot irt el6 mindannyiukra nézve. A masodik és
harmadik pont viszont hatérozottan megkiilénbéztette
egyfel6l azokat a hivatalos tiszteket és legénységi éllo-
manybelieket, illetve 6nkénteseket, akik sajat elha-
térozésukbdl harcoltak aszovjet hadseregellen, masfelsl
pedig a lengyel hadsereg behivottjait, besorozottjait,
akiket ,er6szakkal kényszeritettek” a harcra.

A lengyel tapasztalat azért is rendkiviil fontos, mert
amikor Lengyelorszagot egyfeldl tdmadas érte a hitleri
harmadik birodalom részérél, méasfeldl konfrontécidra
kényszeriiltek a Szovjetuniéval, akkor a lengyel hadse-
regben harcolt, lengyel egyenruhaban, a kés6bbi harci
cselekményeket is tekintetbe véve, a legtdbb zsidé ka-
tona. Utébb a szovjet hatésagokkal szakadatlan harcot kel-
lettfolytatni a zsidd szarmazas kordbbi lengyel dllampolgdrok
nemzeti hovatartozdsanak kérdéskorében. A vita a
fehéroroszokra és az ukranokra is kiterjedt, valamint a
kordbbi Kelet-Lengyelorszag teriiletén é15 lengyel zsi-
dokra, akiket — minthogy etnikai alapon nem tarthattak
igényt rajuk — ,diploméciai tiszoknak” szemeltek ki. E
tekintetben késébb valtozott a szovjet magatartds. Az
1941, jaliusi lengyel-szovjet megéllapodést kovetd
néhdny hénapban a szovjet hatésagok még batoritottak
is a zsidok jelentkezését az Anders-hadseregbe. 1941
novemberét6l kezdve azonban marahhoz ragaszkodtak,
hogy a fiiggetlen lengyel haderd tagjainak toborzésa a
lengyel etnikumhoz tartozékra korlatozédjék, kizarva a
zsidokat, a fehéroroszokat és az ukréanokat.

Ebben a targykdrben emlitheté meg Helmut Fehling
németkatolikus tijs4giré Bostonban, 1951-ben megjelent
visszaemlékezése is, a ,One Great Prison” (Egyetlen
hatalmas bortén) cim( konyv, melyben szovjetuniébeli
hadifogolyélményeit idézi fel. A krasznogorszki elit
hadifogolytaborban—irja—,6k", marminta zsidék, ugyan-
olyan foglyokvoltak, mintatébbiek, ,de kivdltsdgos helyzetbe
keriilve sokkal jobban viselkedtek, mint ugyanott a németek. Igen
gyakran zsido szdrmazdstiak voltak a szovjet orvosok és ndvérer is.
Kivdldan ldttdk el orvosi, illetve egészségiigyi feladataikat, és sok
hadifogoly emlékezetében iigy maradtak meg, mint életmenték”.

Ide kivankozik egy 1943-ban a német hadseregbdl
szovjetoldalraatallt holland szerz6 1964-ben Londonban
kiadott visszaemlékezése is (Johan H. Wigmans: , Ten Years
in Russia and Siberia” — Tiz év Oroszorszégban és Szibéri-
aban). A szerz6 leirja, hogy taldlkozott egy magyar zsidé-
val, aki a keleti fronton orosz hadifogsagba esett. ,Igazdn
boldog volt, amikor elfogtdk; iigy nézett az oroszokra, mint bardtaira
és megmentdire; 6k azonban nem eszerint viselkedtek, hanem
bortonbe zdrtdk, méghozzd a ndcik oldaldn harcold németekkel és
magyarokkal egyiitt.”

Ezen a ponton érkeztiink el a magyar zsidé hadifog-
lyokhoz, akik két okbdl is sajatos helyzetbe keriiltek szov-
jetfogsagbaesett tarsaik kbzott: egyrészt, mert viszonylag
nagy volt a létszdmuk, masrészt pedig, mert hadifo-
golystatusuk a habori utan is megmaradt, és tovabb &riz-
ték &ket a taborokban, mint a Szovjetuniéba keriilt méas
zsidék fogolycsoportjait.

V.

wElsd taldlkozdsunk az oroszokkal eléggé furcsa volt — frja
emlékezésében egy Magyarorszagrél elszarmazottizraeli
allampolgar, Fuchs Mér (Moshe), aki két-két évet toltott
el hadifogolyként a Krimben, illetve Ogyesszéban. 1944
oktéberében esett fogsdgba Kolozsvar kozelében. -
Boldogok voltunk, amikor megpillantottuk 6ket, de 6 rdnk vetették
magukat, és mindeniinket elvették. Akadtak kRozottiink Rommunistdk
is, akik szovjet fogsdgba akartak esni, de Roziiliink a legtobben
nemigen vdgytak erre.”

Hasonlé dilemmaval keriiltek szembe munkaszol-
galatos magyar zsid6k ezrei, akik 1941-t81 hadifogsdgba
estek a Szovjetuniéban.

(Folytatjuk)
Kaan Judit forditasa

JEGYZETEK:

! Szolzsenyicin, Alekszander: ,A GULAG-szigetcsoport”. Elsé
magyar nyelvii kiadasa: Danubia Druckerei - Nemzetdr, Miinchen,
1975. Oroszbél forditotta: Szente Imre.

? Akoreai habori, a szovjet katonai vezetés dltal mar , betervezett”
harmadik vilaghabori , prébahdboridja”, 1950-ben tort ki azaltal,
hogy Eszak-Korea megtamadta Dél-Koreat. Sztalin halila utén,
1953-ban a habori hirtelen végetért.

? Kinai , 6nkénteseket” akkor kiildtek észak-koreai ,testvéreik”
megsegitésére, amikor a hadihelyzet nem a szovjet varakozasoknak
megfelelden alakult.

“ GESTAPO: a rettegett német Titkos Allamrend8rség (Geheime
Staatspolizei) nevének roviditése.

* NKVD: a rettegett szovjet Beliigyi Népbiztossag (Narodnij
Komisszariat Vnutrennih Gyel) nevének réviditése.

¢ Wladyslaw Sikorski tdbornok a masodik vilaghabori alatt az
emigi¥ns lengyel kormany elnéke volt.

" Wladyslaw Anders tdbornok a német megszallék elleni harcban
a lengyel Honl Hadsereg megteremtdje.
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